Sygn. akt: IT AKa 181/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Wojciech Kopczynski

Sedziowie: SSA Robert Kirejew (spr.)

SSO del. Andrzej Ziebinski

Protokolant: Bartlomiej Wiench

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Bedzinie Katarzyny Paluch
po rozpoznaniu w dniu 5 pazdziernika 2018 r. sprawy

M. U.s.W.iA. ur. (.. )wK.

oskarzonego z art.286 §1 k.k., art. 270 §1k.k. i art. 271 §3 k.k.iinne

na skutek apelacji obroncow

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 17 listopada 2017 roku, sygn. akt XVI K 14/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1) w ten sposob, ze:

« jako koncowa date czynu przypisanego oskarzonemu M. U. przyjmuje dzien 26 czerwca 2009 roku,

« okresla, ze oskarzony doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem pokrzywdzonego banku w kwocie
12.056.231,63 zl,

+ podstawe prawng skazania oraz wymiaru kary uzupelnia o sformulowanie: ,,w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 r.
w zwiazku z art. 4 § 1 k.k.”,

« wymierzong oskarzonemu M. U. kare obniza do 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2) w ten sposob, ze w miejsce zawartego tam rozstrzygniecia na podstawie art.
46 § 1k.k. wbrzmieniu sprzed 1lipca 2015 r. w zwiazku z art. 4 § 1 k.k. zobowigzuje oskarzonego M. U. do naprawienia
szkody poprzez zaplate na rzecz (...) Banku S.A. w W. kwoty 5.505.875,17 zlotych;

3. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;




4. zasgdza od oskarzonego M. U. na rzecz (...) Banku S.A. w W. kwote 1.200,- (jeden tysigc dwiescie) ztotych tytulem
zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w instancji odwolawczej;

5. zasadza od oskarzonego M. U. na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w wysokosci 20,-
(dwadziescia) zlotych oraz oplate za obie instancje w kwocie 400,- (czterysta) zlotych.

SSO del. Andrzej Ziebiniski SSA Wojciech Kopcezynski SSA Robert Kirejew

Sygn. akt IT AKa 181/18

UZASADNIENIE

M. U. oskarzony zostal o popehlienie 296 odrebnych przestepstw z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. i art. 271 § 3 k.k.
iart. 297§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Po rozpoznaniu sprawy w I instancji Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 17 listopada 2017 r., sygn. akt
XVI K 14/14, uznat M. U. za winnego tego, ze w okresie od 24 listopada 2008 roku do 25 czerwca 2009 roku,
w K., B. i W., w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, wprowadzit w blad przedstawicieli (...) Banku S.A. w W. co do faktu sprzedazy towaréw w ten sposob, ze
bedac osoba uprawniong do wystawienia faktur wystawil 296 faktur po$wiadczajacych nieprawde co do zaistnienia
sprzedazy i w celu uzycia za autentyczne podrobil o§wiadczenia kontrahentow potwierdzajgce istnienie wierzytelno$ci
wynikajacych z fikcyjnych sprzedazy nanoszac na nie podpisy osoéb upowaznionych z autentycznych dokumentow,
a nastepnie przedlozyl te po$wiadczajace nieprawde i podrobione dokumenty jako autentyczne przedstawicielom
pokrzywdzonego w celu uzyskania od banku kredytu odnawialnego wynikajacego z umowy o $wiadczenie ushug
faktoringowych nr (...) z 23 sierpnia 2005 roku, w wyniku czego doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem wielkiej wartoéci (...) Banku S.A. w W. w kwocie 12.510.732,73 zl, przy czym z popelnienia tego przestepstwa
uczynil sobie stale zroédto dochodu, tj. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. i art.
271§ 3 kk.iart. 297 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art.
204 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Tym samym wyrokiem Sad Okregowy w Katowicach na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowiazal oskarzonego do
naprawienia czesci szkody wyrzadzonej pokrzywdzonemu przez zaplate na rzecz (...) Banku S.A. wW. 5 819 830,82 zl
z ustawowymi odsetkami od 8 lutego 2017 roku od kwoty 8 419 830,82 zl, a nadto 7 278 387,36 zl tytulem odsetek do 8
lutego 2017 roku, a takze na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego 4860
zlotych tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego oraz zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki w
kwocie 25 840,72 z} i oplate w kwocie 400 zlotych.

Apelacje od tego wyroku wniesli obronicy oskarzonego.
Adwokat G. W. zaskarzyl opisany wyrok co do kary w caloéci zarzucajac:

1. obraze przepisOw prawa materialnego, a to art. 115 § 2 k.k. poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie, ze w
przedmiotowej sprawie do oceny stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu zarzucanego oskarzonemu nalezy uwzglednic
postaé zamiaru i wage naruszonych obowiazkow, gdy tymezasem w przypadku przestepstw zarzucanych oskarzonemu
te kwantyfikatory stopnia spolecznej szkodliwosSci nie moga by¢ brane pod uwage, a jednocze$nie nie uwzglednienie
sposobu dzialania oskarzonego i okoliczno$ci popelnienia przez niego zarzucanych czynéw oraz jego motywacji, co w
przedmiotowej sprawie winno skutkowa¢ przyjeciem, ze stopien spolecznej szkodliwoS$ci czynu oskarzonego nie byt
wysoki,

2. obraze przepisOw prawa materialnego, a to art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 kk., poprzez bledna wykladnie i w
konsekwencji niezastosowanie art. 4 § 1 k.k. in fine i orzeczenie wobec oskarzonego obowigzku naprawienia szkody
wraz z odsetkami ustawowymi na podstawie art. 46 § 1 k.k. w brzmieniu i charakterze, jaki przepis ten mial w trakcie



orzekania, gdy tymczasem w brzmieniu obowiazujacym w chwili czynu (przed 8.06.2010 r.) obowigzek, o ktérym
mowa w art. 46 § 1 k.k. ograniczony byl jedynie do rozmiaru rzeczywistej szkody i nie mogt obejmowacé zasadzenia
odsetek,

3. obraze przepisOw prawa materialnego, a to art. 46 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k., poprzez bledna wykladnie
i w konsekwencji niezastosowanie art. 4 § 1 k.k. in fine i orzeczenie wobec oskarzonego obowigzku naprawienia
szkody w kwocie 5.819.830,82 zl, przy ustaleniu, ze szkoda wyrzadzona przez oskarzonego wynosi 12.510.732,73
zl i obejmuje ona oprdcz rzeczywiscie wyplacanych oskarzonemu kwot dodatkowo nalezne bankowi kwoty z tytulu
prowizji, odsetek dyskontowych i podatku VAT, w wysokoS$ci 454.501,10 zl, a wysoko$§é naprawienia szkody zostala
pomniejszona o warto$¢ kwot wplaconych przez oskarzonego oraz dochodzonych bankowym tytulem egzekucyjnym,
gdy tymczasem na gruncie obowigzujacej w dacie czynu ustawy karnej wysoko$¢ szkody wyrzadzonej dzialaniem
przestepnym ograniczona byta do szkody rzeczywistej i nie mogla uwzgledniac utraconych korzysci,

4. obraze przepisOw postepowania mogaca mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia, a to art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art.
201 k.p.k., poprzez nieuzasadnione oddalenie wniosku dowodowego obrony o przeprowadzenie dowodu z kolejnej
opinii uzupekniajacej, ktéra mialaby zostaé przeprowadzona po zapoznaniu sie przez biegla z dokumentacja firmy (...)
oraz jej kontrahentéw, a to wobec podniesienia przez biegla, Zze dokumentacja jej przedstawiona jest niekompletna, co
uniemozliwia pelng analize kwestionowanych transakcji handlowych, co w konsekwencji doprowadzilo do blednych
ustalen faktycznych, poczynionych na podstawie niejasnej i wewnetrznie sprzecznej opinii bieglej i tym samym do
blednego ustalenia wysokos$ci szkody wyrzadzonej przez oskarzonego,

5. obraze przepisow postepowania mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 170 §
1 pkt 5 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie watpliwo$ci, ktérych nie dalo sie usunaé¢ w toku postepowania na niekorzy$c
oskarzonego i przyjecie a priori, ze przeprowadzenie dowodu z uzupelniajacej opinii bieglego, po dostarczeniu przez
kontrahentéw oskarzonego dokumentacji handlowej z firma (...) byloby niecelowe z uwagi na uplyw czasu i zwigzane
z tym domniemanie sadu, ze dokumentacja ta bylaby niekompletna oraz poprzez zaliczenie do podstawy faktycznej
skazania zachowan, ktore nie zostaly udowodnione przez oskarzycieli, a co do ktorych w zakresie tego, ze dotyczyly
nieprawdziwych transakeji, watpliwo$ci mieli zeznajacy w sprawie Swiadkowie,

6. obraze przepiséw postepowania mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 8 § 2 k.p.k., poprzez orzeczenie
obowigzku naprawienia szkody w kwocie 5.819.830,82 z} z odsetkami ustawowymi od kwoty 8.419.830,82 zl, ktora to
kwota uwzglednia wydany Bankowy Tytul Egzekucyjny zaopatrzony w klauzule wykonalnoéci przez sad, od ktorego
pokrzywdzony takze ma prawo dochodzi¢ odsetek, co prowadzi do mozliwo$ci podwdjnego dochodzenia odsetek przez
pokrzywdzonego od kwoty 2.600.000,00 zl,

7. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia mogacy mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, poprzez
nieprawidlowe ustalenie, ze cze$¢ transakeji, ktére byly przedmiotem aktu oskarzenia mialy faktycznie miejsce w
rzeczywistoSci oraz bezpodstawne, sprzeczne z materialami sprawy uznanie, opisane w punktach 224 i 225 aktu
oskarzenia transakcje nie mialy miejsca w rzeczywistosci, gdy tymczasem Swiadek M. S. bedac przestuchiwang w toku
postepowania przygotowawczego potwierdzila prawdziwo$¢ tych transakeji,

8. razaca niewspOhmierno$¢ orzeczonej kary i wymierzenie kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze 4 lat i 6
miesiecy, pomimo istnienia wielu okolicznosci lagodzacych, ktére nawet wobec blednie ustalonego stopnia spotecznej
szkodliwosci czynu oskarzonego, powinny skutkowaé¢ wymierzeniem oskarzonemu kary lagodniejszej, takiej ktora
przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. umozliwialaby orzeczenie wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci z
warunkowym zawieszeniem, ktora to kara odpowiadataby jednocze$nie celom, jakie powinna spelnia¢ kara w zakresie
prewencji szczeg6lnej i ogdlnej, a nadto pozwalalaby na rzeczywiste wykonanie nalozonego na oskarzonego obowigzku
w postaci naprawienia szkody, tym bardziej, ze oskarzony na etapie postepowania przygotowawczego dobrowolnie
poddal sie karze i ustalil z Prokuratura Rejonowa w Bedzinie, ze kara pozbawienia wolno$ci zostanie orzeczona z
warunkowym, maksymalnym okresem zawieszenia,



Wskazujac na podniesione zarzuty ten obronca oskarzonego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej
czeSci i w punkcie 1 orzeczenie w miejsce wymierzonej kary 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci kary, co do
ktérej mozliwe bedzie jej warunkowe zawieszenie i o zawieszenie orzeczonej kary na okres proby, w punkcie 2
o wyeliminowanie z obowiazku naprawienia szkody skapitalizowanych odsetek w kwocie 7.278.387,36 zl oraz o
niezasadzanie odsetek za okres sprzed uprawomocnienia sie wyroku, a takze o zasadzenie ewentualnych odsetek
tylko od kwoty orzeczonego obowigzku naprawienia szkody, a takze o nieobcigzanie oskarzonego kosztami procesu za
obie instancje. Jako wniosek ewentualny obronca postulowal uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu.

Adwokat A. P. zaskarzyl wymieniony wyrok w calo$ci — co do wymiaru kary pozbawienia wolno$ci z pkt 11 orzeczenia
o odszkodowaniu z pkt 2 wyroku. Obronca ten zarzucil co do punktu 1 wyroku:

a) obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, a to naruszenie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k.
polegajaca na oddaleniu wniosku dowodowego obroncy oskarzonego o zarzadzenie przez sad uzupelienia opinii
bieglej, po zapoznaniu sie przez nig z dokumentacja firmy (...) i jej kontrahentéw (co postulowala biegla), a to dla
ostatecznego ustalenia, jaka kwota wplacona przez oskarzonego do pokrzywdzonego Banku zostala zaliczona na poczet
naprawienia szkody;

b) blad w ustaleniach faktycznych, ktore legly u podstaw orzeczenia polegajacy na przyjeciu, ze ,ogromna kwota”
zagarnietego przez oskarzonego M. U. mienia nie zezwala sadowi na zastosowanie do niego instytucji z art. 295 § 2
k.k., mimo ze wymieniony dobrowolnie naprawil szkode w okolo 1/3 czeéci przez splate kwoty 3.891.401,91 zl, czym
spehil podstawowy warunek, by skorzystaé z nadzwyczajnego zlagodzenia kary,

co do punktu 2 wyroku:

¢) obraze prawa materialnego, a to art. 4 § 1 k.k. — przez jego btedna wykladnie i jego nie zastosowanie, co przejawialo
sie w tym, Ze sad orzekal w tej sprawie w oparciu o ustawe obowigzujaca w czasie wyrokowania, podczas gdy dokladna
analiza konkurujacych ustaw wskazuje, ze ustawa obowigzujaca w chwili czynu byla wzgledniejsza dla sprawcy;

d) obraze prawa materialnego, a to art. 46 § 1 k.k. poprzez jego bledna wykladnie polegajacq na uznaniu, ze wskutek
umieszczenia tego przepisu w rozdziale Va k.k. i z uwagi na treéc art. 56 k.k. przepis ten stat sie wylacznie §rodkiem
kompensacyjnym tracac wszelkie cechy $rodka karnego, w zwiazku z czym nie ma do niego zastosowania zakaz
retroaktywno$ci z art. 4 § 1 k.k., co skutkowalo orzeczeniem wobec oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego obowigzku
naprawienia szkody wraz z odsetkami,

a nadto:

e) razaco surowy wymiar kary pozbawienia wolnoSci 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczony wobec
oskarzonego w takiej wysokoSci mimo istotnych okoliczno$ci tagodzacych, jak przyznanie sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu, a takze czeSciowe wyréwnanie szkody w okolo 1/3 jej wysokoSci.

Podnoszac te zarzuty obronca wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i wydanie orzeczenia w oparciu o przepisy ustawy
karnej wzgledniejszej dla sprawcy, tj. z uwzglednieniem zakazu retroaktywnosci z art. 4 § 1 k.k., a nadto o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez wydatne obnizenie kary pozbawienia wolnoS$ci, wzglednie orzeczenie takiej kary, co
do ktorej mozliwe bedzie jej warunkowe zawieszenie, a takze o zmiane wyroku przez orzeczenie wobec oskarzonego
obowiazku naprawienia szkody w wysokosci istniejacej w czasie dokonania czynu, bez obowiazku zaplaty odsetek
ustawowych, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Srodki odwolawcze wniesione przez obroncéw oskarzonego okazaly sie zasadne jedynie cze$ciowo. Na uwzglednienie
zashugiwaly zawarte w apelacjach zarzuty odnoszace sie do Srodka orzeczonego na podstawie art. 46 § 1 k.k. oraz - w



ograniczonym zakresie — dotyczace nadmiernej surowos$ci orzeczonej wobec M. U. kary pozbawienia wolnoéci. Z tego
wzgledu sad odwolawczy dokonat stosownych zmian zaskarzonego wyroku utrzymujac orzeczenie sadu I instancji w
pozostalej czedci.

Nie wszystkie zarzuty odwolawcze sformulowane w apelacjach byly trafne. Sad Apelacyjny stwierdzil, ze przy ocenie
stopnia spolecznej szkodliwosci czynu przypisanego oskarzonemu nie doszlo do naruszenia przez Sad Okregowy
w Katowicach przepisu art. 115 § 2 k.k., jak to podnoszono w pierwszym punkcie apelacji autorstwa adw. G. W..
W wymienionym przepisie zawarto zamkniety katalog czynnikéw decydujgcych o stopniu spolecznej szkodliwoSci
kazdego z przestepstw. Sad rozstrzygajacy o odpowiedzialnoSci karnej oskarzonego za przypisany mu czyn obowigzany
jest kazdorazowo dokonaé oceny stopnia spolecznej szkodliwoséci danego czynu w oparciu o wszystkie nadajace sie
do zastosowania w rozpatrywanym przypadku kwantyfikatory wyszczeg6lnione w art. 115 § 2 k.k. Jest to konieczne,
aby stwierdzié¢, czy stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu jest wyzszy niz znikomy, co stanowi o karygodno$ci
czynu i warunkuje zaistnienie przestepstwa w my$l przepisu art. 1 § 2 k.k., a takze wymagane jest dla wlasciwego
uksztaltowania kary - zgodnie z dyrektywa ujeta w art. 53 § 1 k.k. nakazujaca zawsze przy wymierzaniu kary
uwzglednianie stopnia spolecznej szkodliwosci czynu. W doktrynie prawa karnego formuluje sie przy tym zastugujacy
na akceptacje poglad, ze okolicznoéci wymienione w art. 115 § 2 k.k. nalezy uwzglednia¢ przy ocenie spolecznej
szkodliwo$ci analizowanego zachowania niezaleznie od tego, czy naleza do zespotu znamion typu czynu zabronionego
znajdujacego zastosowanie w danym przypadku (tak np. J. Majewski w: Kodeks karny. Cze$¢ ogdlna. Tom I. Czesé
I1. Komentarz do art. 53-116, pod red. W. Wrdbla i A. Zolla, WK 2016, teza 15 do art. 115 § 2 k.k., czy w komentarzu
przywolanym przez obronice: P. Daniluk w: Kodeks karny. Komentarz, pod red. R.A. Stefanskiego, C.H. Beck, wyd. 21,
teza 39 do art. 115 § 2 k.k.). Teza powolywana przez apelujgcego w uzasadnieniu pierwszego z zarzutéw odwolawczych,
jakoby posta¢ zamiaru miala znaczenie tylko wtedy, gdy nie zostala uwypuklona w ustawowym opisie czynu (V.
Konarska-Wrzosek w: Kodeks karny. Komentarz, pod red. R.A. Stefanskiego, C.H. Beck, wyd. 21, teza 23 do art.
53 k.k.) nie zasluguje na aprobate w kontekscie ewentualnego naruszenia przepisu art. 115 § 2 k.k., gdyz jak juz
wskazano, ocena stopnia spotecznej szkodliwo$ci czynu w oparciu o wszystkie wymienione i mozliwe do zastosowania
w danym przypadku kwantyfikatory, w tym takze posta¢ zamiaru sprawcy przy czynie umy$lnym, jest niezbedna w
kazdym przypadku i ma znaczenie bardziej ogélne — nie stuzy tylko réznicowaniu poszczegoélnych czynéw w ramach
tych samych typéw przestepstw dla potrzeb wymiaru kary za konkretny czyn. Innymi slowy posta¢ zamiaru przy
czynie umy$lnym musi mieé zawsze posredni wplyw na wymiar kary, skoro stanowi jeden z elementéw okreslajacych
stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu wymienionych w art. 115 § 2 k.k., a 6w stopien spolecznej szkodliwosci
nalezy uwzgledniaé¢ przy wymiarze kary w mysl przepisu art. 53 § 1 k.k. Nie da sie tez prawidlowo wyprowadzi¢ z
brzmienia przepisu art. 115 § 2 k.k. wniosku, ze postaci zamiaru nie nalezy bra¢ pod uwage przy okreslaniu spoleczne;j
szkodliwoéci danego czynu, o ile w zestawie znamion typu przestepstwa, ktéry dany czyn realizuje, posta¢ zamiaru
sprawcy zostala SciSle okre$lona. Dlatego nie doszlo w rozpatrywanym przypadku do naruszenia przepisu art. 115
§ 2 k.k. poprzez wskazanie przez sad meriti, ze zamiar bezpoéredni — kierunkowy, z jakim dzialal sprawca, byl
jednym z czynnikéw decydujacych o wysokim stopniu spolecznej szkodliwoéci jego czynu. Warto tez podkresélic, ze
W niniejszej sprawie oskarzonemu udowodniono popekienie czynu realizujacego znamiona kilku przepiséw ustawy
karnej pozostajacych w zbiegu, o ktérym mowa w art. 11 § 2 k.k. W odniesieniu do kazdego z tych przepiséw wykazano
wystapienie u oskarzonego najwyzszego stopnia zamiaru — bezposredniego, ukierunkowanego na: osiagniecie korzysSci
majatkowej (art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 271 § 3 k.k.), uzycie jako autentycznych podrobionych przez
siebie dokumentow (art. 270 § 1 k.k.) i uzyskanie kredytu odnawialnego w ramach umowy faktoringowej (art. 297 § 1
k.k.), przy czym z ustalen sagdu meriti wynika, ze M. U. dzialal w sposob przemy$lany, zaplanowany i metodyczny (dolus
praemeditatus). Wieloaspektowo$¢ zamiaru bezposredniego — kierunkowego oraz dzialanie sprawcy z zamiarem
przemys$lanym nie mogly zosta¢ uznane w tym przypadku za prawnie irrelewantne dla oceny stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu, a co za tym idzie — dla wymiaru kary, tylko z tego wzgledu, ze zamiar bezposredni — kierunkowy
wchodzil w sklad znamion poszczegdlnych, pozostajacych w zbiegu przepiséw czesci szczegolnej kodeksu karnego
ujetych w podstawie prawnej skazania oskarzonego.

Sad I instancji nie dopuscit sie rowniez obrazy przepisu art. 115 § 2 k.k. z tego powodu, ze uwzglednil jako
czynnik wplywajacy na podwyzszenie stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu M. U. wage naruszonych przez niego



obowiazkow. Niewatpliwe jest w Swietle poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, zasadniczo nie
kwestionowanych przez strony, ze oskarzony inkryminowanym czynem razgco naruszyl postanowienia umowy
faktoringowej wiazacej go z pokrzywdzonym bankiem, dzialajagc wbrew obowiazkowi przestrzegania postanowien
umownych (zasady pacta sunt servanda w jej aspekcie cywilnoprawnym) i nie dochowujac cigzacych na nim, jako
na podmiocie prowadzacym profesjonalng dziatalno$é gospodarcza, zasad podwyzszonej staranno$ci oraz uczciwosci
kupieckiej (wiecej o tej ostatniej np.: K. Kopaczynska-Pieczniak: Zasada uczciwos$ci kupieckiej jako zasada prawa
handlowego, Studia Iuridica Lublinensia vol. XXV, 1, 2016, str. 161-179). Te szczegblne okolicznoéci towarzyszace
popehieniu rozpatrywanego przestepstwa stusznie zostaly przez sad meriti wskazane jako kolejny z wystepujacych
w tym przypadku elementow, wyszczegolnionych w art. 115 § 2 k.k., zwiekszajgcych stopien spolecznej szkodliwoSci
czynu przypisanego oskarzonemu.

Wypada jednakze zgodzi¢ sie z apelujacymi, ze sad I instancji nie wystarczajaco wzial pod uwage motywacje
przy$wiecajaca oskarzonemu przy dopuszczeniu sie rozpatrywanego dzialania, a takze pomingl przyczynienie
sie pokrzywdzonego do zaistnienia warunkéw sprzyjajacych popelieniu tego przestepstwa, co sprawia, ze sad
odwolawczy nie moze podzieli¢ wniosku sadu meriti o bardzo wysokim stopniu spotecznej szkodliwosci czynu M. U.,
uznajac go jedynie za wysoki. Nie stanowi to jednak obrazy przepisu prawa materialnego, tj. art. 115 § 2 k.k., natomiast
przemawia za zasadno$cia zarzutow wskazujacych na nadmierna surowo$¢ orzeczonej kary, co zostanie oméwione i
uwzglednione w dalszych rozwazaniach dotyczacych zlagodzenia kary w instancji odwolawcze;j.

Pozostale zarzuty zawarte w Srodkach odwolawczych wniesionych przez obu obroncéw oskarzonego pogrupowac
mozna na dotyczace trzech zagadnien: merytorycznej tresci przypisanego oskarzonemu czynu (winy), orzeczonego w
tej sprawie Srodka kompensacyjnego oraz wymiaru kary pozbawienia wolno$ci.

Pomimo wskazania na wstepie obu wniesionych apelacji, ze dotyczg one zaskarzenia wyroku sadu I instancji w cze$ci
odnoszacej sie do kary oraz §rodka kompensacyjnego, niektére ze sformulowanych w nich zarzutéw (z punktéw 4, 5
i7 apelacji adw. G. W. i z punktu 2a apelacji adw. A. P.) wraz z ich uzasadnieniem zmierzaja w istocie do podwazenia
ustalen sagdu meriti co do zakresu rzeczywiscie wyrzadzonej szkody, kwestionujac jej wysoko$¢ wyliczong w oparciu
o opinie bieglej z zakresu bankowosci i finanséw przedsiebiorstw dr J. C., a takze wskazujac na nieuzasadnione
wlaczenie w ramy przypisanego przestepstwa poszczego6lnych faktur. Zarzuty te sad odwolawczy uznat za catkowicie
bezzasadne.

W toku przeprowadzonego w tej sprawie postepowania przygotowawczego oraz w trakcie procesu przed sgdem
I instancji bardzo skrupulatnie zebrano i zweryfikowano material dowodowy obrazujacy, ktore z faktur VAT
wystawionych przez M. U. w ramach dzialalno$ci prowadzonej przez niego (...) nie znajdowaly potwierdzenia
w dokumentacjach finansowo-ksiegowych kontrahentéw tej firmy, czyli stanowily przedmiot przestepstwa
przypisanego oskarzonemu. Ustalenia w tym zakresie oparto na krytycznej analizie dowodéw pochodzacych z
wielu zréodel dowodowych — dokumentacji przedstawionej przez pokrzywdzony bank, dokumentach i zeznaniach
0sOb reprezentujacych wszystkie podmioty, ktore w latach 2008-2009 wspolpracowaly z firma oskarzonego, a
takze wyjasnieniach i dokumentach przedstawianych przez samego M. U. przyznajacego sie zasadniczo do winy w
postepowaniu przygotowawczym i przedstawiajacego nawet zestawienie fikcyjnych faktur (k. 64-68 t. I akt sprawy)
opracowane przez siebie i swoja siostre zatrudniong w (...) jako ksiegowa — E. K.. W zestawieniu tym znalazlo sie
zreszta kilka faktur, ktérych fikcyjnosé nie zostala potwierdzona, gdyz dotyczyly, badZz mogly dotyczy¢ rzeczywistych
transakcji, ujetych w ksiegowosci kontrahentow.

Sad Okregowy w znacznej mierze opart swoje ustalenia faktyczne, zwlaszcza co do wyliczenia wysokoSci rzeczywistej
szkody, utraconych korzysci, wysoko$ci odsetek oraz okreslenia kwoty, w jakiej szkoda zostala naprawiona, na
wspomnianej juz opinii bieglej z zakresu bankowosci i finanséw przedsiebiorstw dr J. C.. Mimo dostrzezonej przez
sad I instancji drobnej pomylce obliczeniowej wynikajacej z omylki pisarskiej, opinia slusznie zostala uznana za
jasna, pelng, nalezycie uzasadniong i miarodajng. Wspomniane przez biegla luki w dokumentacji odnosza sie do
braku u kontrahentéw faktur fikeyjnych, wytworzonych przez oskarzonego oraz podrobionych przez niego o§wiadczen
kontrahentéw o potwierdzeniu poszczegdlnych wierzytelnoSci. Kwestia dotyczaca wysokoSci splat dokonanych przez



oskarzonego zostala przez biegla i sad I instancji dostatecznie wyjasniona w oparciu o juz istniejagce dokumenty
zlozone przez bank. Dlatego wystepowanie o nadeslanie brakujacej dokumentacji celem ewentualnego uzupehienia
opinii bieglej bylo zupelnie bezprzedmiotowe, czemu sad odwolawczy dal wyraz w postanowieniu wydanym na
rozprawie odwolawczej w dniu 5 pazdziernika 2018 r. o oddaleniu wnioskow dowodowych zawartych w apelacji
adw. G. W.. Podobne stanowisko prezentowane przez sad I instancji nie wynikalo natomiast z niedopuszczalnego
antycypowania negatywnego wyniku poszukiwania dowodow, a z wladciwego odczytania informacji przekazywanych
przez biegla w wydanej opinii oraz z prawidlowej analizy istniejacych juz dowodéw wskazujacych na brak w
dokumentacjach finansowo-ksiegowych poszczegblnych kontrahentéw firmy (...) dokumentéw, ktére mialyby
ponownie by¢ poszukiwane. Dlatego nie mozna bylo przychyli¢ sie do zarzutéw z pkt. 4 i 5 apelacji adw. G. W. oraz
z punktu 2a apelacji adw. A. P..

Sad Okregowy w Katowicach nie popelnil bledu ustalajac, ze czyn przypisany M. U. obejmowal takze transakcje
opisane w punktach 224 i 225 aktu oskarzenia dotyczace faktur VAT o numerach (...) wystawionych przez (...) na
rzecz Fabryki (...) Sp. z 0.0. w W.. Faktem jest, co podnosi w Srodku odwolawczym pierwszy z obroncoéw oskarzonego,
ze reprezentujaca spolke (...) Swiadek M. S. w swych zeznaniach z postepowania przygotowawczego (k. 1403-1404,
t. VI akt sprawy) wérod faktur wystawionych przez M. nie znajdujacych potwierdzenia w dokumentacji jej spotki nie
wymienila faktur o poczatkowych numerach 651 i 652. Jednakze wzigwszy pod uwage, ze zeznania tego Swiadka nie
cechowaly sie dokladno$cia, gdyz poczatkowo M. S. méwila o trzech niepotwierdzonych fakturach, by potem ich liczbe
rozszerzy¢ do pieciu, mylac sie przy tym w numerze jednej z nich (849 zamiast 894), stusznie sad I instancji w tym
zakresie za bardziej wiarygodna uznal pochodzaca z F. P. dokumentacje zrédlowa. W znajdujacym sie w aktach sprawy
(k. 1410-1412) wydruku z konta analitycznego rozliczenn spéiki (...) z (...), obrazujacym obroty okresu 2007-20009,
nie ma $ladu faktur o poczatkowych numerach 651 i 652, podobnie jak pozostalych pieciu faktur wymienionych
przez $wiadka M. S.. Odnotowano w nim natomiast rozliczenia obejmujace wszystkie pozostale faktury miedzy tymi
podmiotami zgloszone do banku w ramach faktoringu i widniejace w dokumentacji bankowej. Sad meriti byl wiec
uprawniony do oparcia swych ustalen w tej kwestii na dowodach z dokumentéw, co prowadzilo do wniosku, ze
dzialanie przestepne M. U. obejmowalo tez faktury na rzecz spoélki (...) o numerach (...) oraz (...), wymienione zresztg
we wspomnianym juz wykazie, ktéry sporzadzil wraz ze swa siostra oskarzony. Dlatego rowniez zarzut z punktu 7
apelacji adw. G. W. nie okazal sie zasadny.

W obrebie opisu czynu przypisanego oskarzonemu w wyroku sad odwolawczy dokonal jedynie drobnej korekty daty
koncowej czynu ciaglego przypisanego oskarzonemu - z 25 na 26 czerwca 2009 r., gdyz w uzasadnieniu orzeczenia
sadu I instancji wskazano, ze faktycznie sad meriti poczynil ustalenia o dzialaniu oskarzonego do dnia 26 czerwca
2009 r., co wynikalo takze bezsprzecznie z dokumentow zawartych w aktach sprawy i wyjaénien samego oskarzonego,
a oznaczenie tej daty w wyroku na 25 czerwca bylo rezultatem omylki pisarskiej wynikajacej z nieuwagi przy
sporzadzaniu sentencji wyroku, a nie nastepstwem blednych ustalen sadu meriti.

Obszerna cze$¢ obu apelacji stanowily zarzuty i ich uzasadnienie odnoszace sie do Srodka kompensacyjnego
orzeczonego przez Sad Okregowy na podstawie art. 46 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dacie orzekania.
Obroncy podnosili, ze sgd powinien zgodnie z dyspozycja art. 4 § 1 k.k. zastosowaé przepis art. 46 § 1 kk. w
brzmieniu obowiazujacym poprzednio, co winno prowadzié¢ do orzeczenia obowiazku naprawienia szkody bez odsetek
i z ograniczeniem do rzeczywiScie poniesionej straty, bez uwzgledniania korzysci utraconych przez pokrzywdzony
bank.

Sad I instancji swoje stanowisko w tej kwestii uzasadnil stwierdzeniem, ze w jego ocenie nie zaistnialy Zzadne
okoliczno$ci uzasadniajace przyjecie, ze in concreto wzgledniejsza bylaby dla sprawcy ustawa obowigzujaca
poprzednio, gdyz mimo tego, ze od 1 lipca 2015 r. dotychczasowy Srodek karny z art. 46 § 1 k.k. stal sie $rodkiem
kompensacyjnym i utracil charakter penalny, to w zwigzku z tym sytuacja prawna oskarzonego nie ulegla pogorszeniu,
poniewaz przed ta datg przepis art. 415 § 1 k.p.k. przewidywal powoédztwo adhezyjne umozliwiajace dochodzenie
roszczen cywilnych wyniklych z przestepstwa w postepowaniu karnym, natomiast art. 46 § 1 k.k. byt obok tego penalna
reakcja na czyn przestepny, a nadto nie ulegly zmianie przepisy kodeksu cywilnego stanowigce materialnoprawnag



podstawe roszczenia o naprawienie szkody, tj. art. 415 § 1 k.c. oraz art. 361 § 2 k.c. stanowiacy, ze naprawienie szkody
obejmuje poniesione straty i utracone korzysci, a takze art. 481 § 1 k.c. regulujacy obowiagzek zaplaty odsetek.

Takie stanowisko odpowiada pogladowiW. W., prezentowanemu jeszcze w stanie prawnym obowigzujacym przed
1 lipca 2015 r., ze w zakresie orzekania o S$rodkach karnych lub probacyjnych rozstrzygajacych roszczenia
cywilnoprawne pokrzywdzonego, nalezy stosowaé¢ ustawe nowa, obowigzujaca w dacie orzekania, a regulacje
stanowiace podstawe takich rozstrzygnieé¢ nie powinny by¢ objete zakresem zastosowania reguly okreslonej w art. 4
§ 1 k.k. (W. Wrbbel: Zmiana normatywna i zasady intertemporalne w prawie karnym, Zakamycze 2003, rozdz. 7.5
Regulacje dotyczace orzekania §rodkéw karnych o charakterze kompensacyjnym [odszkodowawczym]). Odmienne
poglady prezentowala jednak czesé przedstawicieli doktryny prawa karnego. Wskazywano przy tym na okoliczno$é,
ze art. 4 § 1 k.k. stanowi, iz przepis ten ma zastosowanie w razie zmiany ustawy karnej po popehieniu przestepstwa,
przy czym ustawodawca nie wylaczyl spod jego zastosowania uregulowan dotyczacych srodkéw karnych o charakterze
kompensacyjnym, a zatem takiego ograniczenia nie mozna wprowadzaé za pomoca zabiegéw interpretacyjnych, tym
bardziej, ze bylby to przejaw wykladni na niekorzys¢ sprawcy (patrz: B. Filek: Srodek karny obowiazku naprawienia
szkody po nowelizacji w kontekécie zasady lex mitior retro agit, w: Profesor Marian CieSlak — osoba, dzielo,
kontynuacje, LEX 2013. Monografie, oraz powolana tam literatura).

Po zmianie normatywnej, ktéra weszla w zycie z dniem 1 lipca 2015 r., obowigzek naprawienia szkody ujety w art.
46 § 1 k.k. stal sie w pelni Srodkiem kompensacyjnym. Wprowadzono do jego brzmienia zapis, iz orzeka sie go
stosujac przepisy prawa cywilnego, a jednocze$nie w art. 56 k.k. wskazano, ze dyrektyw wymiaru kary okre§lonych
w art. 53, 54 § 11 55 k.k. nie stosuje sie do obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem. Od tego
momentu jednak w orzecznictwie sadéw apelacyjnych zgodnie podkreéla sie, ze w odniesieniu do przepisu art. 46
§ 1 k.k. nalezy uwzglednia¢ regulacje z art. 4 § 1 k.k. (tak m. in. wyroki Sadu Apelacyjnego w: Szczecinie z dnia 12
listopada 2015 r., sygn. II AKa 58/15, KZS 2016/5/45; Gdansku z dnia 13 stycznia 2016 r., sygn. II AKa 417/15,
KSAG 2016/2/202-207; Katowicach z dnia 7 wrze$nia 2016 r., sygn. II AKa 203/16, LEX nr 2166428 oraz z dnia
28 grudnia 2017 r., sygn. II AKa 492/17, LEX nr 2490244). Zgodzié sie nalezy w szczeg6lnoSci z przekonujaca,
rozbudowang argumentacja przemawiajaca za przyjeciem konieczno$ci stosowania reguly z art. 4 § 1 k.k. takze
do $rodka kompensacyjnego ujetego w art. 46 § 1 k.k. przedstawiong w uzasadnieniu ostatniego z powolanych
judykatow. Podkresli¢ wiec nalezy, ze przepis art. 46 § 1 k.k., nawet w jego obecnym brzmieniu, ma przynajmniej w
pewnym zakresie materialnoprawny charakter, gdyz regulujgc fakultatywne badz obligatoryjne orzekanie o obowiazku
naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem lub zadoSéuczynienia za doznang krzywde w ramach postepowania
karnego wskazuje, ze moze to nastapi¢ w calosci albo w czeSci. Odszkodowanie lub zadoSéuczynienie jedynie
czeSciowe, niezaleznie od woli uprawnionego i nie bedace obnizeniem jej wysoko$ci w nastepstwie miarkowania w
my$l art. 362 k.c., pozostaje wiec dopuszczalne wedlug brzmienia art. 46 § 1 k.k. a nie jest znane przepisom prawa
cywilnego, zatem pozostaje swoista cecha unormowania zawartego w przepisie art. 46 § 1 k.k. Mimo ze obowiazek
naprawienia szkody lub zado$¢uczynienia za krzywde ma swa zasadnicza materialnoprawna podstawe w przepisach
kodeksu cywilnego, to jednak jego orzeczenie w ramach postepowania karnego wzgledem sprawcy przestepstwa moze
nie$¢ za soba karnoprawne konsekwencje, przewidziane np. w uregulowaniach z art. 75 § 2 k.k., czy 107 § 6 k.k.
To wszystko przemawia za przyjeciem, ze réwniez w aktualnym stanie prawnym obowigzek naprawienia szkody lub
zado$éuczynienia za krzywde orzekany w ramach postepowania karnego pozostaje instytucja materialnego prawa
karnego, czyli regulowany jest ustawa, o ktérej mowa w art. 4 § 1 Kodeksu karnego.

Ponadto nalezy stwierdzié, ze sama wspomniana zmiana normatywna przepisu art. 46 § 1 k.k. prowadzaca do
zastgpienia dawnego Srodka karnego orzekanego zgodnie z dyrektywami wymiaru kary i érodkéw karnych srodkiem o
charakterze $cislej kompensacyjnym, orzekanym przy zastosowaniu przepisow prawa cywilnego ma istotne znaczenie
dla oskarzonego sprawcy przestepstwa — dla ksztaltu jego odpowiedzialnoSci prawne;j zakreélanej wyrokiem sagdowym
w postepowaniu karnym i moze by¢ oceniana pod katem wzglednosci dla sprawcy uregulowan istniejacych przed i po
zmianie normatywnej, cho¢by ze wzgledu na podnoszona w niniejszej sprawie kwestie orzeczenia o odsetkach.

Nie mozna zaakceptowaé twierdzenia sadu I instancji, jakoby sytuacja prawna oskarzonego pod rzadami obecnie
obowiazujacych przepisdéw oraz wynikajgca ze stanu prawnego z chwili popelnienia czynu byla w istocie taka sama.



Bra¢ bowiem nalezy pod uwage sytuacje wystepujaca in concreto wobec danej osoby w $wietle calego porzadku
prawnego i w realiach konkretnie rozpatrywanej sprawy. Prawda jest, ze wedlug stanu prawnego obowiazujacego
przed dniem 1lipca 2015 r. pokrzywdzony mogtuzyskaé w ramach postepowania karnego zaspokojenie swych roszczen
o catlkowite naprawienie szkody wraz z odsetkami poprzez wniesienie tzw. powodztwa adhezyjnego, czy nawet przy
jego braku — poprzez zasadzenie odszkodowania z urzedu przez sad rozstrzygajacy sprawe karng. Niemniej jednak
nie bylo to mozliwe w trakcie tego konkretnego postepowania przeciwko M. U., skoro pokrzywdzony bank nie
wytoczyt powbddztwa adhezyjnego w tym postepowaniu karnym, zlozyt natomiast w terminie wniosek o nalozenie na
oskarzonego obowigzku naprawienia szkody, co z kolei w mys$l art. 415 § 7 k.p.k. wykluczalo ewentualno$c zasadzenia
odszkodowania z urzedu przez sad. Zatem w zaistnialej sytuacji procesowej sad I instancji w tej sprawie karnej stosujac
przepisy obowiazujace poprzednio - w czasie popelnienia czynu i do dnia 30 czerwca 2015 r., nie mial mozliwoéci
orzeczenia o odszkodowaniu, czy obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej pokrzywdzonemu wraz z odsetkami.
Natomiast rozstrzygniecie zgodne z przepisami obowigzujacymi w chwili orzekania o obowigzku naprawienia przez
oskarzonego szkody obejmujacej takze odsetki, bylo dla oskarzonego ewidentnie mniej korzystne niz orzeczenie
mozliwe do wydania wedlug stanu prawnego obowigzujacego uprzednio, chocby z tego wzgledu, ze odsetki, do ktorych
zaplacenia zostal zobowigzany M. U. zaskarzonym wyrokiem opiewajg na bardzo wysokie kwoty, a ich nieuiszczenie
powoduje zgodnie z art. 107 § 6 k.k. ewentualne znaczne wydtuzenie sie utrzymywania przez oskarzonego statusu
osoby karanej za przestepstwo, co stanowi jedna z dolegliwych konsekwencji o charakterze karnoprawnym zwigzanych
ze skazaniem za popelnienie przestepstwa.

Z wszystkich przedstawionych wzgledéw nalezalo stwierdzi¢ zasadnoé¢ podniesionych przez obroncéw w apelacjach
zarzutéw naruszenia przepisOw prawa materialnego, tj. art. 4 § 1 k.k. w zwigzku z art. 46 § 1 k.k., co wywotlalo
konieczno$é dokonania stosownych zmian zaskarzonego wyroku.

Wedlug stanu prawnego istniejacego w czasie popelienia przestepstwa, obowigzujacego do 30 czerwca 2015 r.
(pomijajac irrelewantng dla rozstrzygniecia tej sprawy nowelizacje Kodeksu karnego, w tym art. 46 k.k., ustawa z dnia
5 listopada 2009 r., ktora weszla w zycie z dniem 8 czerwca 2010 r.), obowigzek naprawienia szkody przewidziany
w art. 46 § 1 k.k. zaliczany byt do Srodkéw karnych, a przy jego orzekaniu zgodnie z dyspozycja przepisu art. 56 k.k.
nalezalo stosowac dyrektywy wymiaru kary okreSlone w art. 53, 54 § 1i 55 k.k. W treéci przepisu art. 46 § 1 k.k. nie
bylo tez dostownego wskazania na konieczno$¢ stosowania przepiséw prawa cywilnego przy orzekaniu obowiazku
naprawienia szkody. Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem przyjmowanym w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
(czego przejawem byly np. wyroki z dnia 4 lutego 2002 r., sygn. II KKN 385/01, LEX nr 53028, czy z dnia 17 lipca
2014 r., sygn. III KK 54/14, OSNKW 2015/1/4), szkoda, do ktorej naprawienia sad zobowiazuje skazanego, jest
rownowarto$¢ rzeczywistej szkody wyniklej bezposrednio z przestepstwa i nie jest dopuszczalne uwzglednianie przy
ustalaniu jej wysokoSci tych skladnikéw i elementéw szkody, ktore wynikly z nastepstw czynu, np. odsetek. Dlatego
sad odwolawczy stwierdzajac, ze w rozpatrywanej sprawie nalezalo stosowaé przepisy ustawy karnej obowigzujacej
uprzednio, przed dniem 1 lipca 2015 r., jako ustawy wzgledniejszej dla sprawcy, zmienil zaskarzony wyrok w ten
sposob, ze podstawe prawng skazania i wymiaru kary wymieniong w jego punkcie 1) uzupehit o sformulowanie ,w
brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k.”, a nadto zmienil wyrok sadu I instancji w jego punkcie 2)
wskazujac jako podstawe orzeczenia o obowigzku naprawienia szkody przepis art. 46 § 1 k.k. w brzmieniu sprzed 1
lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i nie objal nakladanym obowigzkiem zadnych odsetek.

Konieczna stala sie rowniez korekta wysoko$ci kwoty wskazanej jako przedmiot przestepstwa oszustwa przypisanego
oskarzonemu w punkcie 1) zaskarzonego wyroku. Przedmiotem tego przestepstwa jest mienie pokrzywdzonego,
ktérym niekorzystnie dla pokrzywdzonego rozporzadzono na skutek oszukaniczego dzialania oskarzonego. W
rozpatrywanym przypadku chodzi bez watpienia o kwoty faktycznie wyplacone M. U. przez bank w ramach umowy
faktoringu na podstawie wprowadzajacych w blad przedstawicieli banku faktur wystawianych przez oskarzonego
dotyczacych nieistniejacych transakcji oraz podrobionych przez niego potwierdzen istnienia wierzytelnosci przez
kontrahentéw firmy (...). Kwoty te skladaly sie na strate rzeczywiécie poniesiong przez pokrzywdzonego (damnum
emergens) i lacznie wynosily 12.056.231,63 zl, zgodnie z wyliczeniami przedstawionymi przez biegla (karta 8928
tiret pierwsze) wedlug wariantu I (obejmujacego takze wspomniane wcze$niej faktury VAT wystawione przez M. o



numerach (...)i (...)). Do przedmiotu przestepstwa oszustwa nie nalezalo wlicza¢ dalszych sum, okreSlanych przez
sad I instancji jako korzysci utracone przez bank, na ktdre skladala sie naliczona przez bank prowizja od transakeji
faktoringowych, odsetki dyskontowe oraz podatek VAT od naliczonej przez bank prowizji. W odniesieniu do odsetek
dyskontowych oraz naliczonej prowizji nie doszlo wszakze do niekorzystnego dla pokrzywdzonego rozporzadzenia
tymi kwotami, nie byly one objete ukierunkowanym na osiagniecie korzy$ci majatkowej zamiarem oskarzonego i
stanowily w istocie korzySci, ktore pokrzywdzony bank zamierzal osiggnaé z operacji faktoringowych. Podatek VAT
od prowizji bankowej nie moze by¢ uznany za korzy$¢ banku. Jego uiszczenie, o ile w rzeczywistoSci nastapito,
co nie zostalo w pelni udokumentowane, byto dalszym nastepstwem czynu oskarzonego, a poniewaz VAT dotyczyl
transakcji de facto nie istniejgcych, co do wystgpienia ktérych bank zostal wprowadzony w blad, bank winien
dokona¢ w pozniejszym czasie stosownej korekty w rozliczeniach VAT ze Skarbem Panstwa odzyskujac nienaleznie
odprowadzong nalezno$¢ publicznoprawna.

W my$l zaprezentowanych wyzej pogladéow Sadu Najwyzszego, sad odwolawczy zmieniajac orzeczenie dotyczace
obowigzku naprawienia szkody na podstawie przepisu art. 46 § 1 k.k. w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4
§ 1 k.k. i formulujac na nowo tresé¢ punktu 2) zaskarzonego wyroku wskazal kwote naktadanego obowiazku w oparciu
o wyliczenia bieglej dr J. C. zawarte w jej pisemnej opinii. Wskazano w niej, ze po uwzglednieniu dokonanych splat
poczatkowo istniejacego zadluzenia, szkoda (...) Banku ujmowana jako rzeczywista strata, bez utraconych korzysci,
w wariancie I wynosila 8.305.375,99 zlotych (k. 8929 in fine — 8930). Od tej kwoty odjeto wplaty dokonane przez
oskarzonego w toku postepowania karnego w niniejszej sprawie w lacznej kwocie 199.500,82 zl, a takze zgodnie z
zasada antykumulacyjng, przyjmowang réwniez przez sad I instancji, kwote 2.600.000,- zl objeta wystawionym przez
pokrzywdzony bank Bankowym Tytulem Egzekucyjnym. Dalo to kwote 5.505.875,17 zlotych i do naprawienia szkody
w takiej wysoko$ci zobowigzany zostal M. U. w zmienionym przez sad odwolawczy punkcie 2) zaskarzonego wyroku.

W ten sposéb uwzglednione zostaly zarzuty ujete w punktach 2 i 3 apelacji autorstwa adw. G. W. oraz w punktach 2c i
2d apelacji adw. A. P., a bezprzedmiotowy stat sie zarzut podniesiony w punkcie 6 $rodka odwolawczego wniesionego
przez pierwszego z wymienionych obroncow.

Oczywista jest okoliczno§é, ze pozostalych roszczen o charakterze cywilnoprawnym zwigzanych z rozpatrywanym
przestepstwem, nie objetych wyrokiem zmienionym przez sad odwolawcezy, pokrzywdzony méglby dochodzi¢ na
drodze procesu cywilnego.

Nie zostal uznany za zasadny zarzut sformulowany przez adw. A. P. w punkcie 2b wniesionej przezen apelacji oraz
nie podzielono argumentacji odnoszacej sie do dokonanych przez oskarzonego splat na poczet wyrzadzonej szkody,
zawartej w uzasadnieniu obu $rodkéw odwolawczych. Nalezy zwr6cié uwage, ze wyliczona przez biegla splata w kwocie
3.891.401,91 zlotych w polaczeniu z dalszymi wplatami w toku postepowania w wysoko$ci 199.500,82 71 siegala okolo
jednej trzeciej ogblnej wartoSci szkody wyrzadzonej przestepstwem i przez to nie moze by¢ uznana, jak slusznie
stwierdzil sad I instancji, za naprawienie szkody ,w znacznej czeSci” w rozumieniu art. 295 § 2 k.k. W literaturze
podnosi sie, ze mozliwo$¢ uznania, ze szkode naprawiono w znacznej czeSci wystepuje przy jej uregulowaniu co
najmniej w polowie (tak M. Dabrowska-Kardas, P. Kardas w: A. Zoll (red.): Kodeks karny. Cze$¢ szczegdlna. Tom III.
Komentarz do art. 278-363, WK 2016, teza 34 do art. 295). Ponadto nie sposéb nie zauwazy¢, ze wplaty skladajace
sie na wskazang kwote 3.891.401,91 zlotych pochodzily z kwot uzyskiwanych przez oskarzonego z pokrzywdzonego
banku na skutek kontynuacji przestepnego procederu, a ich wplata miala na celu nie tyle wyréwnanie szkody, co
spowodowanie, aby z powodu braku wplat przez kontrahentéw za fikcyjne faktury proceder nie zostal wykryty przez
pokrzywdzony bank i zahamowany.

Niemniej jednak czeSciowo uzasadnione byly zarzuty obroncoéw, w ktorych podnoszono razgcg niewspolmiernoéé
orzeczonej wzgledem M. U. kary pozbawienia wolnoéci. Jak juz wzmiankowano wczeéniej, sad I instancji nie
uwzglednil w nalezytym stopniu motywacji, jaka kierowatl sie oskarzony. Fakt, ze poprzednio przez dlugi okres jego
firma prawidlowo wywigzywala sie z obowigzkéw faktoranta potwierdza tezy, ze to niekorzystna sytuacja gospodarcza
iche¢ unikniecia upadku prowadzonego przedsiebiorstwa (chociaz jest to zarazem chec¢ dalszego uzyskiwania korzysci
majgtkowych) sktonitla M. U. do wyludzania od faktora kwot nienaleznych firmie (...). Pominat tez sad meriti



przyczynienie sie pokrzywdzonego do zaistnienia przestepstwa poprzez lekkomys$lne obnizenie standardow kontroli
przedkladanych przez faktoranta dokumentéw przed wyplata kwot wynikajgcych z umowy faktoringu, co wykryte
przez oskarzonego dalo impuls do rozwiniecia i kontynuowania przez wzglednie dlugi czas przestepnego procederu.
Gdy do tego doda¢ przyznawanie sie przez oskarzonego do winy, zlozenie wzglednie wyczerpujacych wyjaénien i
wspolprace z organami Scigania w wyjasnianiu calego procederu, przynajmniej w poczatkowej fazie postepowania
karnego w niniejszej sprawie, to nalezy przyznac racje apelujacym, ze orzeczona przez sad I instancji kara jawi sie
jako niewspolmiernie surowa. Z tych powodow sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok lagodzac kare pozbawienia
wolnoSci orzeczona wobec oskarzonego do 3 lat i 6 miesiecy. Dalsze obnizenie wymiaru kary w ocenie sadu II instancji
nie bylo mozliwe zwazywszy na wskazane w uzasadnieniu sagdu meriti okoliczno$ci wplywajace na przyjecie wysokiego
stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego — postaé¢ zamiaru sprawcy, wyrzadzenie szkody wielkiej wartoSci,
naruszenie jednym czynem ciagtym wielu istotnych dobr chronionych prawem, dlugo$¢ trwania procederu i wielo$é
poszczegblnych czynow skladajgcych sie na czyn ciagly, a takze z uwagi na uczynienie sobie z przestepstwa stalego
zrodla dochodu, wzgledy zapobiegawcze i wychowawcze w stosunku do osoby oskarzonego oraz przez wzglad na cele
ogo6lnoprewencyjne wskazane w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.

W pozostalym zakresie, poza om6éwionymi zmianami, Sad Apelacyjny utrzymal w mocy zaskarzony wyrok orzekajac
o kosztach procesu stosownie do przepisow art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k., przy czym oplate za obie instancje
wymierzono w oparciu o przepisy art. 2 ust. 1 pkt 5) w zw. z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych (j.t. Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223, z pdzn. zm.).

SSO del. Andrzej Ziebiniski SSA Wojciech Kopezynski SSA Robert Kirejew



