Sygn. akt: I1 AKa 187/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 czerwca 2017 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydzial Karny w skladzie :

Przewodniczqcy : SSA Beata Basiura (spr.)

SSA Grzegorz Wqtroba

SSO del. Marcin Schoenborn

Protokolant : Magdalena Bauer

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Katowicach Boguslawa Rolki
po rozpoznaniu w dniu 22 czerwca 2017 roku sprawy
wnioskodawcy A. K. s. S.

w przedmiocie odszkodowania i zado$cuczynienia

na skutek apelacji pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 2 marca 2017 roku, sygn. akt XVI Ko 40/16

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. kosztami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

SSO del. Marcin Schoenborn SSA Beata Basiura SSA Grzegorz Watroba
Sygn. akt IT AKa 187/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 marca 2017 roku w sprawie o sygn. XVI Ko 40/16 Sad Okregowy w Katowicach na podstawie
art.8 ust.11 art.11 ust.1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b
represjonowanych za dziatalno$é na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz
A. K. kwote 19.758,93 zt tytutem odszkodowania i kwote 46 600 tytulem zado$c¢uczynienia z ustawowymi odsetkami od
daty prawomocnos$ci wyroku - za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie w okresie od 16 grudnia 1983 roku
do dnia 6 sierpnia 1984 roku w postepowaniu dotyczacym czyndéw z art.27881 d.k.k. w zw. z art.58 d.k.k. i art.27381 i
2 d.kk. w zw. z art.58 d.Kkk., ktore nastepnie zostalo umorzone postanowieniem Sgdu Rejonowego w Chorzowie z dnia
3.08.1984 w sprawie o sygn. IIK 498/84 w oparciu o art.2 ust.2 ustawy z dnia 21 lipca 1984 o amnestii. Sad ustalil,



ze wskazane kwoty zostaly juz wnioskodawcy wyplacone w dniu 8 czerwca 2016 roku. W pozostalej cze$ci Sad oddalit
wniosek. Kosztami postepowania obciazyt Skarb Panstwa.

Wyrok ten zostal zaskarzony apelacja pelnomocnika wnioskodawcy w punkcie 2 w czesci oddalajacej wniosek o
zasgdzenie zado$¢uczynienia i odszkodowanie. Pelnomocnik zarzucil btad w ustaleniach faktycznych przez bezzasadne
przyjecie, iz kwota przyznanego zadoS¢uczynienia jest kwota adekwatna do poniesionej przez niego krzywdy, a nadto
zarzucil obraze prawa materialnego tj. art. 8 ust.1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec os6éb represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego w zw. z art.
361k.c. i 363 k.c., przewidujacymi zasade pelnego odszkodowania i pominiecie opinii bieglego, z ktorej wynika laczna
utrata zarobku w wysoko$ci 75 998,04 zl. Stawiajac te zarzuty pelnomocnik wniost o zmiane zaskarzonego wyroku
i uwzglednienie wniosku w caloéci to jest w zakresie zado$éuczynienia co do kwoty 130 000 zt i odszkodowania w
lacznej kwocie 75 998,04 zl.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy okazala sie bezzasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie. W pierwszej
kolejnosci nalezalo stwierdzi¢, ze Sad Okregowy prawidlowo przeprowadzil przewdd sadowy, gromadzac material
dowodowy pozwalajacy na merytoryczne rozstrzygniecie sprawy.

Istotne ustalenia faktyczne dokonane przez Sad nie wykraczajg poza granice swobodnej oceny dowodéw, poczynione
zostaly na podstawie prawidlowej analizy przeprowadzonych dowodéw, zgodne byly ze wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, znajdujac odzwierciedlenie w uzasadnieniu orzeczenia. Sad wskazal jakie fakty uznal za
ustalone, na czym oparl swoje ustalenia oraz w jakim zakresie i dlaczego roszczenia wnioskodawcy ocenil jako zasadne.

Odnoszac sie do apelacji pelnomocnika wnioskodawcy w czeéci, w ktorej podnosilt blad w ustaleniach faktycznych,
nalezalo stwierdzi¢, Ze miala ona charakter glownie polemiczny w stosunku do prawidlowych i nie budzacych
watpliwoéci ustalen Sadu I instancji. Swobodna, a wiec zgodna z zasadami sformulowanymi w art. 7 k.p.k., ocena
materialu dowodowego stanowi uprawnienie Sadu meriti i pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. tak dlugo, dopoki
skarzacy nie wykaze, iz Sad ten oparl rozstrzygniecie badz na okoliczno$ciach nieujawnionych w toku przewodu
sadowego, badz tez ujawnionych, ale ocenionych w sposéb sprzeczny ze wskazaniami wiedzy, logiki i do§wiadczeniem
zyciowym. Wszystkie okoliczno$ci podnoszone przez pelnomocnika byly znane Sadowi I instancji i poddane analizie.
Nie bez znaczenia dla rozstrzygniecia bylo i to, ze Sad musial mie¢ i mial na uwadze regule ne peius, z drugiej
strony to, ze ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki prawne. Trafnie
Sad stwierdzil, iz w niniejszym postepowaniu zabraklo po stronie wnioskodawcy i jego pelnomocnika aktywnoSci i
inicjatywy dowodowej wlasciwej dla wykazania okolicznos$ci uzasadniajgcych dochodzone roszczenie. Wskazuje na to
przebieg postepowania. Pobyt wnioskodawcy za granica nie wplywa na zmiane ciezaru dowodowego.

Apelacja w czeSci dotyczacej wysoko$ci zasadzonego zadoSéuczynienia, nie zawierala zadnych nowych okolicznosci,
ponad te, ktore zostaly przez Sad uwzglednione. Sad Okregowy bez przyjmowania jakiejkolwiek kwoty bazowej,
uwzglednil wszystkie te okolicznosci, ktére ustalono na podstawie zebranych w sprawie dowodoéw, a ktore mialy
znaczenie dla prawidlowej oceny rozmiaru krzywd doznanych przez A. K. na skutek jego tymczasowego aresztowania.
Sad przeanalizowal m.in. jego sytuacje rodzinng i zawodowa przed tymczasowym aresztowaniem, warunki w jakich byt
izolowany, mozliwo$ci kontaktow z rodzina. Trafnie Sad wskazal, ze wnioskodawca nie wykazal w toku postepowania,
by w jego przypadku pojawily sie przestanki, uzasadniajace ponadprzecietng rekompensate dolegliwosci zwigzanych
z pobytem w areszcie. Mial tez na uwadze Sad, iz zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, przy ustalaniu wysoko$ci
zado$céuczynienia nalezy bra¢ pod uwage site nabywcza pieniadza, jak i warunki materialne panujace w spoleczenstwie,
a rozmiar krzywd nalezy ocenia¢ indywidualnie, in concreto.

Twierdzenie skarzacego, ze jedynie zagdana kwota bylaby odpowiednia jest zupelnie dowolne. Przypomnieé trzeba, ze
dla wykladni pojecia "zado$¢uczynienie" miarodajne sg przepisy prawa cywilnego materialnego, zwlaszcza art. 445
§ 11 2 k.c., z ktorego wynika, ze zado$¢uczynienie winno by¢ "odpowiednie". Ustalenie, jaka kwota w konkretnych
okoliczno$ciach jest odpowiednia, z istoty nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego. Nie oznacza to jednak



dowolnosci, bo przeciez z jednej strony zado$éuczynienie nie moze mie¢ charakteru symbolicznego, a z drugiej -
winno odzwierciedla¢ rzeczywiScie doznang krzywde i shuzy¢ jej skompensowaniu. W oparciu za$ o dotychczasowe
orzecznictwo Sadu Najwyzszego stwierdzié trzeba, ze owa suma odpowiednia, o jakiej mowa w art. 445 § 1 k.c,,
to nie suma dowolnie przyjeta przez sad, a suma ustalona w oparciu o wypracowane dotychczas w orzecznictwie
kryteria i wskazowki. Kwota ta musi przedstawia¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, a jednocze$nie nie byé
nadmierng w stosunku do doznanych krzywd. Innymi stowy warto$¢ odpowiednia to warto$¢ utrzymana w granicach
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.

Sad Apelacyjny zdaje sobie sprawe z praktycznej niemozliwosci prostego i precyzyjnego przeliczenia krzywd fizycznych
i moralnych doznanych przez czlowieka na kwote pieniezng, niemniej jednak nawet w tak skomplikowanej materii
winno ono odnosi¢ sie do wzglednie obiektywnych faktow i wartoSci. Niewatpliwie kwota zadoSéuczynienia ma
stuzy¢ zlagodzeniu doznanej krzywdy, jednakze nie moze by¢ Zrodlem wzbogacenia. Przyznane wnioskodawcy
zado$Cuczynienie w kwocie 46 600 zl spelnia powyzsze kryteria, nie moze by¢ ocenione jako symboliczne, czy
iluzoryczne, mieSci sie w granicach swobodnego uznania sedziowskiego. Obronca nie wskazal zadnych rzeczowych
argumentow, ktére moglyby podwazy¢ ustalenia i oceny Sadu. W toku postepowania nie wykazal tez okolicznosci,
ktére powolal w srodku odwolawczym. Przykladowo utrzymujaca sie trauma nie zostala dowiedziona zadnym
zaswiadczeniem lekarskim, a szykany czy przymusowa emigracja zwigzane byly przede wszystkim z jego dzialalnoécia
zwiazkowa i zainteresowaniem jego osoba ze strony funkcjonariuszy organu bezpieczenstwa panstwa, nie za$ z
pobytem w izolacji.

Odnoszac sie do zarzutu pelnomocnika w cze$ci kwestionujacej wysokos$¢ zasadzonego odszkodowania, nalezy
stwierdzi¢, ze skarzacy procz czasokresu jaki winien by¢ uwzgledniony przy obliczaniu odszkodowania, nie
podniést zadnych merytorycznych argumentéw podwazajgcych ustalenia Sadu w tym zakresie. Bezspornym jest,
ze odszkodowania mozna dochodzi¢ tylko wowczas, gdy szkoda w majatku wnioskodawcy faktycznie zaistniala
i spowodowana byla tymczasowym aresztowaniem. Zasadzone odszkodowanie winno odpowiadaé¢ wysokosci
rzeczywistej szkody, za$ ciezar dowodowy co do wykazania tej wysokoS$ci spoczywa na wnioskodawcy.

Nalezy przypomnie¢, Ze zgodnie z treScia art. 8 ust. 1 ustawy lutowej ,,0sobie, wobec ktorej stwierdzono niewaznoséc
orzeczenia albo wydano decyzje o internowaniu w zwigzku z wprowadzeniem w dniu 13 grudnia 1981 r. w Polsce
stanu wojennego, przystuguje od Skarbu Panstwa odszkodowanie za poniesiong szkode i zadoS¢éuczynienie za doznang
krzywde wynikle z wykonania orzeczenia albo decyzji”.

Odszkodowanie przyshugujace osobie represjonowanej powinno zrekompensowaé kazdy uszczerbek w jej mieniu
pozostajacy w zwiazku przyczynowym z pozbawieniem wolnosci i to zaréwno w zakresie poniesionej straty, jak
i utraconych przez wnioskodawce korzySci. Zgodzi¢ nalezy sie z pelnomocnikiem, ze szkoda, jaka powstala na
skutek pozbawienia wolno$ci, nie oznacza ograniczenia jej wysokoSci do skutkéw powstalych w wyniku fizycznego
pozbawienia wolnoéci i tylko w czasie jego trwania, skutki te moga wykraczaé poza moment zwolnienia wnioskodawcy.
W tym wrzgledzie zadanie wnioskodawcy, wykraczajace poza okres tymczasowego aresztowania, mialoby swoje
uzasadnienie, o ile szkoda pozostawalaby w bezposredniej relacji z pozbawieniem wolnoSci. Zwazywszy na
cywilnoprawny charakter tego odszkodowania Skarb Panstwa ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa
dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla i w tych granicach uprawniony moze dochodzi¢ naprawienia
szkody obejmujacej poniesione straty oraz utracone korzysci, ktére mogl osiagnac. Oznacza to konieczno$¢ wykazania
normalnego zwiazku przyczynowego pomiedzy zdarzeniem rodzacym odpowiedzialno$é odszkodowawcza, a szkoda
powstala na skutek tego zdarzenia. Ustalenia poczynione przez Sad Okregowy nie daly podstaw do stwierdzenia,
by pozostawanie przez wnioskodawce bez pracy w okresie po opuszczeniu jednostki penitencjarnej do dnia 7 maja
1985 roku pozostawalo w zwigzku przyczynowym z wcze$niejszym tymczasowym aresztowaniem. Faktem jest, ze
proby podjecia pracy w dotychczasowym miejscu pracy tj w Hucie (...) w C. okazaly sie nieskuteczne, niemniej jak
wynika z ustalen Sadu stalo sie tak na skutek srodkéw podjetych przez funkcjonariuszy Miejskiego Urzedu Spraw
Wewnetrznych ds. shuzby Bezpieczenstwa w C.. W tym czasie wnioskodawca mial mozliwo$ci zatrudnienia sie w innych
zakladach pracy, ale z przedstawionych ofert az do dnia 7 maja 1985 roku nie skorzystal. Wprawdzie nie otrzymywat w
tym czasie wynagrodzenia, ale utrzymywal sie z regularnej pomocy rzeczowej i pienieznej ze strony kolegéw i r6znych



organizacji, ktéra to pomoc miala charakter bezzwrotny i wystarczajacy na pokrycie kosztow utrzymania siebie i
najblizszych cztonkéw rodziny. W oparciu o opinie bieglego Sad réwniez trafnie ocenil, iz po podjeciu pracy od dnia 7
maja 1985 roku, wynagrodzenie jakie otrzymywal bylo wyzsze od tego, jakie w tym samym czasie uzyskalby, pracujac
na dotychczasowym stanowisku w Hucie (...) w C.. Apelacja obroncy, zawierajaca tozsamy wniosek jak ten, ktory
byl przedmiotem rozpoznania przez Sad I instancji, wskazujaca na potrzebe zasadzenia odszkodowania za caly okres
tymczasowego aresztowania oraz za dalszy okres, az do czasu wyjazdu do Australii, nie znajduje zatem uzasadnienia.
Powolane przez skarzacego orzeczenia, nie maja przelozenia na realia przedmiotowej sprawy. Pelnomocnik nie
zauwaza, ze w sprawie o sygn. WA 3/14 wnioskodawca po uchyleniu tymczasowego aresztowania nie mial mozliwosci
podjecia jakiegokolwiek zatrudnienia. Poza tym skarzacy nie wskazal zadnych innych argumentéw, ktére moglyby
podwazy¢ ustalenia Sadu i skutkowaé zmiana rozstrzygniecia w zakresie wysoko$ci zasadzonego odszkodowania.

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny w oparciu o przepis art.43781 k.p.k. utrzymal zaskarzony wyrok w mocy. Zgodnie z
obowigzujacymi przepisami orzekl w przedmiocie kosztéw postepowania.
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