Sygn. akt: IT AKa 418/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 listopada 2016 .

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Malgorzata Niementowska
Sedziowie SSA Robert Kirejew (spr.)

SSA Alicja Bochenek
Protokolant Agnieszka Przewoznik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Zabrzu Dariusza Kowalczyka
po rozpoznaniu w dniu 3 listopada 2016 r. sprawy

D.Z.s.R.iG,ur. (..)WZ.

oskarzonego z art. 148 § 1 kk i art. 157 § 1 kk

na skutek apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego i obroficy oskarzonego
od wyroku Sgdu Okregowego w Gliwicach z dnia 5 lipca 2016 roku,

sygn. akt IVK 14/16

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na podstawie art. 4681 kk zasadza od oskarzonego D. Z. na rzecz
oskarzycielki positkowej L. C. kwote 30 000 (trzydzieSci tysiecy) zlotych tytulem zadoSéuczynienia za doznang
krzywde;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej L. C. kwote 1200 (tysigc dwiescie) zlotych tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym;

4. zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Gliwicach) na rzecz adwokata S. O. — Kancelaria Adwokacka w Z.
kwote 738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych, w tym 23 % VAT, z tytutu obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu
w postepowaniu odwolawczym;

5. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac nimi Skarb
Panstwa.

SSA Robert Kirejew SSA Malgorzata Niementowska SSA Alicja Bochenek

Sygn. akt IT AKa 418/16



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 5 lipca 2016 r., sygn. akt IV K 14/16, uznal oskarzonego D. Z. za
winnego tego, ze w dniu 9 sierpnia 2015 r. w Z. dzialajac w zamiarze bezpo$rednim pozbawienia zycia K. B. zadal mu
wielokrotnie ciosy nozem powodujac obrazenia ciala, a mianowicie:

« na klatce piersiowej po stronie prawej w linii przymostkowej na wysokosci 144 cm od piet rane klutg o dlugosci
co najmniej 15 cm, ktorej kanal drazyt w glab, ku dolowi, przy$rodkowo, przecinal mostek, worek osierdziowy,
przednia $ciane prawej komory serca, przegrode serca, tylna Sciane prawej komory i worek osierdziowy,

+ w tej samej linii, co opisana powyzej rana, dwie lezace powyzej tej rany, rany klute dlugosci 1,7 cm i 0,8 cm w
miejscu przeciecia skory, ktorych kanaly konczyly sie w tkankach podskornych na wysokoSci mostka,

« na szczycie glowy rane kluta dlugoéci 2 cm w miejscu przeciecia powtok, ktorej kanat drazyt w glab nacinajac
blaszke zewnetrzna kosci ciemieniowej szerokosci 0,8 cm,

« w tej samej linii co opisana powyzej rana kluta, rane cieta dlugoéci 3 cm,

 na czole w linii Srodkowej ukoénie przebiegajaca ze strony lewej na prawa powierzchowna rane cieta dlugosci 5
cm ciagnaca sie dalej na gornej powierzchni prawego policzka,

+ na bocznej powierzchni ramienia lewego, na wysokosSci 148 cm od piet, potkolista rane ktuto cieta dlugosci 5 cm
w miejscu przeciecia skory, ktorej kanal drazyt ku goérze na gleboko$¢ okolo 4 cm i konezyl sie Slepo w miesniach
ramienia,

 nieco ponizej opisanej wyzej rany klutej — trzy powierzchowne rany ciete dlugosci 6 cm, 5 cmi 8 cm,

przy czym rana ktuta klatki piersiowej z uszkodzeniem serca oraz masywnym krwotokiem skutkowala zgonem K. B., tj.
za winnego przestepstwa z art. 148 § 1k.k. iza to na mocy art. 148 § 1 k.k. skazal go na kare 12 lat pozbawienia wolnosci.

Tym samym wyrokiem Sad Okregowy w Gliwicach uznal D. Z. za winnego tego, ze w dniu 9 sierpnia 2015 r. w Z. zadajac
M. D. cios nozem w prawa reke uszkodzil fragment powierzchni stawowej stawu nadgarstkowego $rodrecznego z
uszkodzeniem torebki stawowej, czym spowodowal naruszenie czynno$ci narzadéw ciala pokrzywdzonego na okres
trwajacy dluzej niz 7 dni, tj. za winnego przestepstwa z art. 157 § 1 k.k. i za to na mocy tego przepisu skazat go na kare
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Ponadto na mocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczono orzeczone kary pozbawienia wolnosci i orzeczono wobec
oskarzonego D. Z. kare laczng 12 lat pozbawienia wolnoéci. Na zasadzie art. 63 § 1 k.k. zaliczono oskarzonemu na
poczet orzeczonej kary lacznej okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 9 sierpnia 2015 r. do
dnia 14 wrze$nia 2015 r., na zasadzie art. 44 § 2 k.k. orzeczono przepadek na rzecz Skarbu Panstwa przedmiotéow w
postaci trzonka noza z fragmentem ostrza i utamanego fragmentu noza, a na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwrécono
uprawnionym dowody rzeczowe w postaci elementow odziezy oskarzonego i pokrzywdzonych. Rozstrzygnieto takze o
kosztach pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu i zwolniono go od ponoszenia kosztow sadowych, ktorymi
obcigzono Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wnidsl wyznaczony z urzedu pelnomocnik oskarzycielki positkowej L. C. zaskarzajac
orzeczenie na niekorzy$¢ oskarzonego D. Z. i zarzucajac:

1. razgca niewspdlmierno$¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci za czyn okre$lony w
pkt. 1 wyroku, gdyz okolicznoSci sprawy, wysoki stopieni spolecznej szkodliwoéci czynu, a takze wzglad na cele
zapobiegawcze, jakie kara ma osiaggnaé wobec oskarzonego i potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej
spoleczenstwa, przemawialy za wymierzeniem kary surowszej;



2. zarzut ewentualny: blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i wymiaru kary, ktéry mial
wplyw na jego wysoko$¢ polegajacy na blednym uznaniu, iz okolicznoécig tagodzaca przy wymiarze kary w stosunku
do oskarzonego bylo sprowokowanie calego zdarzenia przez pokrzywdzonego K. B., podczas gdy z zeznan §wiadkéw,
jak rowniez z ustalen zawartych w uzasadnieniu wyroku wynika, iz pokrzywdzony wylacznie pojawil sie w miejscu
zamieszkania oskarzonego i nie sprowokowal w zaden sposob swoim zachowaniem oskarzonego do tak drastycznej
reakcji w postaci wielokrotnego zadania ciosu nozem,;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaniechania orzeczenia o naprawieniu szkody na rzecz
pokrzywdzonej L. C., polegajacy na blednym uznaniu, iz L. C. nie doznata krzywdy na skutek $mierci syna K. B.,
podczas gdy z zasad logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego wynika, iz utrata najblizszej osoby w postaci
jedynego syna stanowi dla matki L. C. wystarczajaca krzywde, ogromne przezycie i cierpienie, ktére uzasadnia
zasgdzenie wnioskowanej w apelacji sumy pienieznej tytulem zadoSéuczynienia;

4. obraze przepisOw prawa materialnego, a to art. 46 § 1 k.k. poprzez zaniechanie orzeczenia przez Sad Okregowy
w wydanym wyroku obowigzku naprawienia szkody (zasadzenia zado$cuczynienia) na rzecz pokrzywdzonej L. C.,
pomimo istnienia ustawowego obowigzku.

W konsekwencji podniesionych zarzutéw pelnomocnik wni6st odnosnie czynu 1 — o zmiane wyroku poprzez
zaostrzenie orzeczonej kary i wymierzenie oskarzonemu kary 25 lat pozbawienia wolnoSci oraz orzeczenie na
podstawie art. 46 k.k. wobec oskarzonego obowigzku naprawienia szkody (zadoSéuczynienia) poprzez zaptate na rzecz
oskarzyciela positkowego L. C. kwoty w wysoko$ci 70.000,00 zt.

Apelacje wniost rowniez pelnomocnik z wyboru oskarzycielki positkowej zaskarzajac opisany wyrok co do kary na
niekorzy$¢ oskarzonego D. Z., w cze$ci, w jakiej skazal oskarzonego na kare 12 lat pozbawienia wolnoSci, to jest w
zakresie punktu 1 i punktu 3 wyroku. Zaskarzonemu wyrokowi pelnomocnik zarzucit:

+ razaca niewspOlmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu kary w stosunku do stopnia jego winy oraz stopnia
spotecznej szkodliwo$ci popelnionego czynu, polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu za czyn z art. 148 § 1
k.k. kary 12 lat pozbawienia wolnosci, co byto skutkiem nieuwzglednienia przez sad caloksztaltu okolicznoéci
przedmiotowych i podmiotowych przestepstwa

i w zwiazku z tym wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie punktu 1 poprzez wymierzenie oskarzonemu
kary 25 lat pozbawienia wolnoéci oraz w zakresie punktu 3, poprzez wymierzenie oskarzonemu kary lacznej 25 lat
pozbawienia wolnosci, wzglednie o uchylenie wyroku Sadu Okregowego w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sadowi I instancji.

Na korzy$c¢ oskarzonego apelacje wniosl jego obronca zarzucajac zaskarzonemu wyrokowi:

+ obraze przepisow prawa materialnego, a to art. 25 k.k. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy stan
faktyczny sprawy wskazuje, ze zachowanie oskarzonego wzgledem K. B. zmierzalo do odparcia bezpoéredniego i
bezprawnego zamachu na dobra osobiste oskarzonego (art. 438 pkt 1 k.p.k.);

 obraze przepis6w prawa materialnego, a to art. 148 § 1 k.k. poprzez bledne jego zastosowanie w miejsce art. 148
§ 4 k.k., ktoéry powinien by¢ zastosowany w odniesieniu do czynu opisanego w punkcie 1 sentencji wyroku, jako
ze w chwili popelnienia tego czynu oskarzony znajdowal sie w stanie silnego wzburzenia usprawiedliwionego
okoliczno$ciami, spowodowanego gwaltownym najéciem pokrzywdzonych na jego miejsce zamieszkania, z
ktérych co najmniej K. B. posiadal przy sobie niebezpieczne narzedzie w postaci kija bejsbolowego (art. 438 pkt
1k.p.k.);

« majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony
powodujgc za pomoca noza u M. D. obrazenia szczegélowo opisane w punkcie IT cze$ci wstepnej wyroku, dzialal



z zamiarem ich wyrzadzenia, w sytuacji, gdy okolicznoéci sprawy wskazuja, ze ich wyrzadzenie M. D. mialo
charakter przypadkowy (art. 438 pkt 3 k.p.k.);

» razaca niewspéhmierno$¢ kary, przejawiajaca sie w nadmiernej surowosci kary 12 lat pozbawienia wolnoSci
orzeczonej w punkcie 1 sentencji wyroku, jawigca sie na tle caloksztaltu okolicznoSci sprawy, a w szczegolnosci
dzialania oskarzonego w reakcji na gwaltowne najs$cie budynku, w ktérym zamieszkiwal, przez K. B. posiadajacego
przy sobie niebezpieczne narzedzie w postaci kija bejsbolowego oraz bardzo dynamicznego przebiegu zdarzenia,
mlodocianego wieku sprawcy oraz jego zachowania sie po popeklieniu czynu (art. 438 pkt 4 k.p.k.).

Wskazujac na te zarzuty obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popehienia
przypisanych mu czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu
w Gliwicach do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Spoérod zarzutow podniesionych w apelacjach trafny okazal sie jedynie ten, w ktorym wskazywano na obraze przepisu
art. 46 § 1 k.k. poprzez nie orzeczenie wnioskowanego zado$éuczynienia na rzecz oskarzycielki positkowej. Sad
odwolawczy dokonal wiec w tym zakresie korekty zaskarzonego wyroku, a wobec bezzasadnosci innych zarzutow
odwotlawczych - w pozostalej czesSci wyrok sadu I instancji utrzymat w mocy.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do apelacji obroncy oskarzonego jako najdalej idacej nalezy stwierdzic, ze Sad
Okregowy w Gliwicach prawidlowo uznal, iz D. Z. nie dzialal w warunkach obrony koniecznej, a takze nie nastgpito
z jego strony jedynie przekroczenie jej granic, jak rowniez nie pozostawal pod wplywem bledu co do swego dzialania
w ramach obrony konieczne;j.

Podkreslié nalezy, ze niezbedng baze dla wlaSciwej oceny, czy dzialanie sprawcy miescilo sie w ramach kontratypu
obrony koniecznej lub bylo z nim w jakikolwiek sposéb zwigzane, stanowily dokonane w rozpatrywanej sprawie
przez Sad Okregowy dokladne, wynikajace z zebranych dowodéw i odpowiadajace prawdzie ustalenia faktyczne. W
oparciu o caloksztalt materialu dowodowego, ktory poddany zostal wnikliwej ocenie, zgodnej z regulami zawartymi
w art. 7 k.p.k., sad meriti ustalil m.in., ze w dniu zdarzenia pokrzywdzony K. B., od dluzszego czasu skonfliktowany z
oskarzonym, wzburzony wecze$niejszym zachowaniem D. Z. wzgledem W. W., przybiegl do budynku zamieszkiwanego
przez oskarzonego posiadajac przywiazany do dloni kij bejsbolowy i na klatce schodowej przed drzwiami do
mieszkania oskarzonego wdal sie z nim w stowng awanture w obecno$ci kilku innych oséb. K. B. wzywal oskarzonego
do wyjécia przed budynek celem stoczenia pojedynku. W pewnym momencie oskarzony wszedl do kuchni swojego
mieszkania, wzial stamtad no6z, wyszed! na klatke schodowa i ku zaskoczeniu wszystkich zaczal zadawaé K. B. ciosy
nozem. Pierwszy z nich byl tak silny, ze przebil sie przez mostek, uszkodzil serce pokrzywdzonego i spowodowat
Smiertelne obrazenia. Doszlo wowczas do zlamania ostrza noza, ktore utkwito w ciele K. B.. Nastepnie oskarzony
kontynuowal zadawanie cioséw pokrzywdzonemu pozostaloScia noza i zranit przy tym réwniez w nadgarstek
przybylego za K. B. jego kolege M. D., ktéry odciagnat pokrzywdzonego K. B. z miejsca zdarzenia. Przez caly czas
zajécia K. B. nie uderzyl oskarzonego, nie zamachnat sie reka w jego kierunku, ani tez nie podnio6st zwisajacego obok
dloni kija bejsbolowego.

Na kanwie tak odtworzonego, zarysowanego tutaj w uproszczeniu stanu faktycznego, sad I instancji dokonat doktadne;j
analizy odnoszacej sie do mozliwoéci zastosowania w tym przypadku przepiséow dotyczacych obrony koniecznej —
z art. 25 § 1, 2 i 3 kodeksu karnego. Powolal sie takze na poglady doktryny i przytoczyl liczne judykaty dotyczace
kontratypu obrony koniecznej. Stusznie Sad Okregowy nastepnie przyjal, ze w rozpatrywanym przypadku nie mozna
mowic o dzialaniu w ramach obrony koniecznej, gdyz nie doszlo jeszcze do bezposredniego zamachu na jakikolwiek
dobro chronione prawem ze strony K. B., w szczeg6lnosci nie podjal on jeszcze bezposredniego ataku na D. Z., czy
czlonkow jego rodziny. Jak podkreslono w pisemnym uzasadnieniu wyroku sadu I instancji, dzialanie odpowiadajace
kontratypowi obrony koniecznej mozna podja¢ w trakcie zamachu na dobro prawne, jak i w fazie bezpoérednio
poprzedzajacej ten zamach, o ile w realiach konkretnej sprawy jawi sie on jako nieuchronny w wypadku niepodjecia
natychmiastowej akcji obronnej, tj. gdy napastnik swym zachowaniem stwarza takie niebezpieczenstwo dla dobra



prawnego, ktoére moze sie natychmiast zaktualizowadé, czyli z jego zachowania mozna wnioskowadé, ze przystepuje on
do ataku, badz istnieje wysoki stopienn prawdopodobienistwa natychmiastowego podjecia takiego ataku (tak np. Sad
Najwyzszy w wyrokach z dnia: 11 grudnia 1978 r., sygn. I KR 266/78, OSNKW z 1979 1., z. 6 poz. 65; 12 czerwca 2012 T.,
sygn. akt I KK 128/12, Biul.PK 2012/6/15, a takze np. Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 16 grudnia 2004
r., sygn. II AKa 420/04, czy Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 11 lutego 2015 r., sygn. akt IT AKa 247/14,
KZS 2015/4/81). Tymczasem, zgodnie z prawidlowo odtworzonym stanem faktycznym, K. B. po przybiegnieciu do
miejsca zamieszkania oskarzonego z kijem bejsbolowym i wywolaniu slownej awantury nie posunat sie dalej — nie
dopuscit sie zadnej agresji fizycznej i nie wykonal ruchéw, czy gestow mogacych wskazywaé na przystapienie do
rzeczywistego ataku na oskarzonego lub ktorakolwiek z os6b znajdujacych sie wtedy na klatce schodowe;j. Probierzem
przydatnym do stwierdzenia, czy istnialo bezpoSrednie zagrozenie dla dobr prawnych oskarzonego, jego bliskich lub
innych os6b ze strony pokrzywdzonego K. B., tj., czy zamach w zaistnialych okoliczno$ciach byt nieuchronny, jest
przeprowadzenie hipotetycznego testu negatywnego pozwalajacego stwierdzic, czy gdyby nie nastapila poprzedzajaca
atak akcja obronna, z duzym prawdopodobienstwem doszloby do zamachu na dobro prawne. W rozpatrywanym
przypadku nalezy dojs¢ do wniosku podobnego do stwierdzeni Sagdu Okregowego, ze w istocie nie bylo bezposredniego
niebezpieczenstwa sfinalizowania zamachu przez K. B., ktéry nie uzewnetrznit ku temu rzeczywistego zamiaru, a
nawet jesliby chcial posuna¢ sie dalej, to obecne na miejscu zdarzenia osoby, w tym nalezace do rodziny i znajomych
oskarzonego, moglyby skutecznie jakikolwiek atak powstrzymaé. Z tych wszystkich wzgledéw sad odwolawczy uznat
za trafne stanowisko sadu I instancji, ze D. Z. nie dzialal w warunkach obrony koniecznej, okreslonych wart. 25 § 1 k.k.,
poniewaz nie doszlo jeszcze do bezposredniego zamachu ze strony K. B. na jakiekolwiek dobro chronione prawem.
Przekonuja tez o tym relacje Swiadkdw — obserwatoréw utarczki miedzy oskarzonym a pokrzywdzonym K. B., w tym
bliskich oskarzonego, ktorzy byli zaskoczeni reakcja D. Z. polegajaca na zaatakowaniu K. B. nozem i zadawaniu mu
licznych ciosow.

W rozpatrywanym przypadku nie moze by¢ takze mowy o przekroczeniu granic obrony koniecznej przez oskarzonego,
w postaci tzw. ekscesu ekstensywnego, tj. wykroczenia poza czasowe ramy zamachu, ktéry mial by¢ w obronie
koniecznej odpierany. Taki eksces nie wystepuje bowiem w fazie poprzedzajacej zamach, gdyz woéwczas granice obrony
koniecznej jeszcze nie zaistnialy, nie zostaly zakre$lone czasem i sposobem realizacji bezpos$redniego bezprawnego
zamachu oraz rodzajem dobra prawnego, przeciwko ktéremu zostal on skierowany, wiec trudno moéwié o ich
przekroczeniu. W tej kwestii nie stracil na swej aktualnoéci poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 23
kwietnia 1973 r. (sygn. akt IV KR 38/74, OSNKW z 1974 1., z. 9, poz. 165), wg ktdrego domniemany zamiar dokonania
bezposéredniego bezprawnego zamachu, ktory nie wszedl jeszcze nawet w poczatkowe stadium realizacji, ani nie
stwarza sytuacji obrony koniecznej dla osoby spodziewajacej sie takiego zamachu, ani nie uzasadnia uprzywilejowania
w myS$l art. 22 § 3 k.k. z 1969 r. (obecnie art. 25 § 2 k.k.) dzialania podjetego przez te osobe w celu uprzedzenia tego
zamachu.

Brak jest takze podstaw do uznania, ze D. Z. dzialal w blednym prze$wiadczeniu, ze zachodza okolicznos$ci
uprawniajace go do zastosowania obrony koniecznej. Na dzialanie w ramach tego kontratypu oskarzony wskazywal w
swych wyjasnieniach, ktore jednak sad I instancji stusznie uznal za niewiarygodne w znacznej czeSci, z uwagi na ich
sprzeczno$c¢ z relacjami wszystkich innych os6b bedacych obserwatorami badz uczestnikami zdarzenia. Znamienne
jest, ze D. Z. uzasadniajac w zlozonych wyjasnieniach swoj atak na K. B. podawal niezgodne z prawda okoliczno$ci,
ze zdarzenie rozgrywalo sie w jego mieszkaniu, gdzie wtargnal pokrzywdzony, a nadto twierdzil, ze K. B. podniost
trzymany w reku kij bejsbolowy i wzigl zamach, aby go nim uderzyé. Jak widaé, to te czynniki — naruszenie
miru domowego oraz zamachniecie sie kijem w celu uderzenia mialy wspieraé¢ twierdzenia oskarzonego o obronie
koniecznej jako usprawiedliwieniu ataku nozem. Skoro takie okolicznoéci w rzeczywistoSci nie zaistnialy nalezy
przyjac, ze sam D. Z. zdawal sobie sprawe, iz w sytuacji, jaka realnie wystapila, tj. podczas slownej awantury na klatce
schodowej, w istocie nie byto podstaw do zaatakowania K. B. poprzez zadawanie mu licznych i silnych cios6w nozem w
newralgiczne dla zycia czeéci ciala. Zatem zastosowania do tej sprawy nie mogt znalez¢ przepis art. 29 k.k. odnoszacy
sie do bledu co do kontratypu.



Calkowicie chybiony byl zarzut obroncy oskarzonego wskazujacy, ze doszlo do obrazy przepiséw prawa materialnego
poprzez zastosowanie art. 148 § 1 k.k. i nie zastosowanie art. 148 § 4 k.k. Przede wszystkim zaznaczy¢ nalezy, ze w
ustalonym przez sad meriti stanie faktycznym kwalifikacja prawna czynu oskarzonego jako zbrodni z art. 148 § 1 k.k.
byla w pelni prawidlowa, a brak zastosowania przepisu art. 148 § 4 k.k. wynikal z ustalonej okolicznoéci faktycznej,
ze u D. Z. w chwili czynu nie wystapil stan silnego wzburzenia, o ktorym mowa w art. 148 § 4 k.k. Rozpatrujac
ten zarzut jako dotyczacy w istocie bledu w ustaleniach faktycznych w zakresie silnego wzburzenia u oskarzonego,
sad odwolawczy réowniez nie znalazt podstaw do jego uwzglednienia. Z ujawnionej na rozprawie opinii sagdowo-
psychiatrycznej (k. 313-314) wynika m.in., ze w chwili czynu D. Z. mial pelng zdolno$é rozpoznania jego znaczenia
oraz pokierowania swoim postepowaniem i mozna wykluczy¢ wystepowanie u niego wowczas zaburzen Swiadomo$ci,
objawow psychotycznych oraz innych zaktécen czynnos$ci psychicznych, do jakich niewatpliwie nalezy tzw. afekt
fizjologiczny uzasadniajacy przyjecie silnego wzburzenia w rozumieniu art. 148 § 4 k.k. Takze z opartych na zeznaniach
Swiadkow ustalen faktycznych wylania sie obraz oskarzonego dzialajacego tuz przed zadaniem cios6w nozem z pelnym
rozeznaniem i bez niekontrolowanego wybuchu wzburzenia. W trakcie slownej utarczki spokojnie udal sie on do
kuchni swojego mieszkania, skad wzial néz, a przed zaatakowaniem nozem pokrzywdzonego wypowiedziat jeszcze
wulgarne slowa, ktérych nie omieszkal przytoczy¢ w pisemnym uzasadnieniu orzeczenia (str. 17) sad I instancji,
dowodzace podjecia §wiadomej decyzji o rozpoczeciu ataku godzacego w zycie pokrzywdzonego. Nie doszlo takze do
towarzyszacej zwykle afektowi fizjologicznemu niepamieci wstecznej zdarzenia oraz fazy wyczerpania, badz znuzenia
po czynie (wyrdzniane fazy stanu silnego wzburzenia przytaczaja np. E. Waszkiewicz i A. Pilszyk w: Przypadek silnego
wzburzenia — problemy kompetencyjne i orzecznicze. Postepy Psychiatrii i Neurologii, 2011, 20(1), str. 69-73), skoro
oskarzony zaraz po zdarzeniu zdolal z rozmyslem wyrzuci¢ narzedzie przestepstwa i ukry¢ sie u sasiadéw. Wszystko to
wskazuje, ze trafnie sad I instancji nie przyjal dzialania oskarzonego pod wplywem silnego wzburzenia i nie zastosowat
do inkryminowanego czynu przepisu art. 148 § 4 k.k.

Sad Okregowy prawidlowo ustalil, ze kontynuujac zadawanie cios6w pokrzywdzonemu K. B. oskarzony musial
widzie¢, ze interweniuje M. D. odciagajac rekoma swego kolege z miejsca zdarzenia, a mimo tego nie zaprzestal
zadawania ciosow resztka noza, godzac sie w ten sposéb na spowodowanie obrazen ciala takze u tego pokrzywdzonego,
do czego w rzeczywisto$ci doszlo. W Swietle relacji Swiadka M. D. ustalenie, ze D. Z. dzialajac w tym zakresie z
zamiarem ewentualnym spowodowal u tego pokrzywdzonego obrazenia nadgarstka naruszajace czynno$ci narzadow
ciala na okres powyzej 7 dni, nie byto obarczone bledem, wobec czego zasadnie oskarzony zostal uznany za winnego
rowniez popelnienia wystepku z art. 157 § 1 k.k. na szkode M. D..

Wymierzonej oskarzonemu za zbrodnie zabdjstwa kary 12 lat pozbawienia wolno$ci nie sposéb uznaé za razaco,
niewspOlmiernie surowa w zestawieniu z wystepujacymi w tej sprawie okoliczno$ciami obcigzajacymi, trafnie
wyszczego6lnionymi przez sad I instancji i uwzglednionymi przy ferowaniu kary stosownie do wskazan zawartych w art.
53 § 11 2 k.k. Podkresli¢ jeszcze raz nalezy, ze zbrodnia, ktérej dopuscil sie D. Z. godzila w najwyzsze dobro chronione
prawem — zycie czlowieka i doprowadzila do najpowazniejszego z mozliwych, nieodwracalnego skutku — $émierci w
mlodym wieku pokrzywdzonego K. B.. Konieczne bylo réwniez uwzglednienie wcze$niejszej karalno$ci oskarzonego,
jego dotychczasowej negatywnej postawy zyciowej oraz brutalnoéci dzialania podjetego w zamiarze bezposrednim
zabojstwa. Wszystko to nawet przy uwzglednieniu, ze sprawca jest mlodociany, a pokrzywdzony sprowokowal cale
zdarzenie, nie pozwalato sagdowi I instancji na orzeczenie kary tagodniejszej, niz zostala wymierzona. Z tych wszystkich
przedstawionych powodéw apelacja obroncy nie mogla zosta¢ uwzgledniona.

Nie zaslugiwaly na uwzglednienie apelacje pelnomocnikéow oskarzycielki positkowej w zakresie, w jakim podnoszono
w nich zarzuty dotyczace razacej niewspotmiernosci kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za zabojstwo K. B,
ewentualnie wskazujace na bledne ustalenia faktyczne odnoszace sie do okoliczno$ci poczytanych na korzys$c
oskarzonego przy wymiarze kary.

Sad I instancji nie mogt nie wzia¢ pod uwage jako istotnej okolicznosci lagodzacej oczywistego faktu, ze samo
zdarzenie, ktore zakonczylo sie tak tragicznym skutkiem, zostalo wywolane przez pokrzywdzonego K. B., ktory zdajac
sobie sprawe z istniejacego konfliktu z oskarzonym przybiegt z kijem bejsbolowym do jego mieszkania i wzywat go do



wyjécia przed budynek chcac sie z nim bic. Jak trafnie i przekonujaco uzasadnil sad I instancji i jak juz wyzej wskazano,
okoliczno$é ta nie usprawiedliwiala brutalnego ataku ze strony D. Z. z uzyciem noza i z zamiarem bezpos$rednim
zabojstwa pokrzywdzonego K. B., jak réwniez nie dawala podstaw do przyjecia dzialania w obronie koniecznej, czy z
przekroczeniem jej granic. Niemniej jednak zachowania pokrzywdzonego nie sposoéb odczytywaé inaczej, jak dazenia
do konfrontacji silowej z oskarzonym, co nie powinno mie¢ miejsca i co nalezy uznaé za sprowokowanie calego
zdarzenia przez K. B.. Nie doszlo zatem do bledu w ustaleniach sadu I instancji odnoszacych sie do tej okolicznoSci.

Oprocz tego konieczne bylo uwzglednienie faktu, ze D. Z. byl osoba mtodociana, do ktérej odnosi sie przepis art. 54
§ 1 k.k. Jak celnie wskazal sad meriti, nie moze to oznaczaé¢ poblazliwosci dla takiego sprawcy poprzez ferowanie
kary nieadekwatnie lagodnej, jednakze w mysl tego przepisu przy wymierzaniu kary D. Z. wieksze znaczenie nalezalo
przypisywacé wzgledom prewencji indywidualnej, anizeli potrzebom w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej
spoteczenstwa. Sad I instancji przy wywazaniu kary za zbrodnie zabojstwa wzial takze pod uwage jako okoliczno$ci
obcigzajace sylwetke i osobowo§¢ oskarzonego oraz jego uprzednia karalno$é¢, a takze negatywna opinie o nim w
miejscu zamieszkania. Na korzy$¢ oskarzonego, wbrew twierdzeniom ujetym w apelacji drugiego z pelnomocnikéw
oskarzycielki positkowej, trzeba byto uwzglednic fakt, ze zamiar bezposredni popelnienia zabo6jstwa wystapil tu w
spos6b nagly (dolus repentinus) i nie byt poprzedzony glebsza refleksja, premedytacja, czy zaplanowaniem. O ile racje
ma pelnomocnik twierdzac, ze takiej postaci zamiaru nie nalezy poczytywac na korzy$¢ sprawcy, gdy powziecie naglego
zamiaru wynika z cech osobowosci i gwaltownego charakteru oskarzonego, to jednak w tym przypadku nie cechy
wewnetrzne oskarzonego zdecydowaly w gléwnej mierze o wystapieniu naglego zamiaru zabo6jstwa, a okolicznoSci
zewnetrzne, tj. omawiane juz prowokacyjne zachowanie pokrzywdzonego.

Rozpatrzenie wszystkich przedstawionych okoliczno$ci sklonilo sagd odwolawczy do nieuwzglednienia apelacji
wniesionych na niekorzy$¢ oskarzonego w czeéci dotyczacej orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci za zbrodnie
zabdjstwa.

Pelnomocnik oskarzycielki positkowej wyznaczony z urzedu trafnie wskazat jednak w apelacji, ze doszlo do obrazy
przepisu art. 46 § 1 k.k. Norma ta nakazuje obligatoryjne, w razie ztozenia wniosku przez pokrzywdzonego, orzeczenie
obowiazku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem w cato$ci albo w cze$ci lub zadoécuczynienia za doznana
krzywde. W niniejszej sprawie skutecznie zostal zlozony wniosek o zasadzenie na rzecz oskarzycielki positkowej
zado$éuczynienia za krzywde zwigzana z dokonaniem zabojstwa jej syna K. B.. Racje mial Sad Okregowy wskazujac,
ze w tym zakresie strona oskarzenia nie przeprowadzila zadnych dowodéw obrazujacych wysokoéc krzywdy, czy inne
okolicznoSci mogace wplywaé na kwote naleznego zadoSCuczynienia, a proces toczyl sie na podstawie przepisow
kodeksu postepowania karnego w ich brzmieniu obowigzujacym od dnia 1 lipca 2015 r. Jednakze nie wymaga
szczegblnego dowodu okoliczno$é odczuwania dotkliwego cierpienia o znacznym natezeniu przez matke, ktéra w
sposéb nagly i tragiczny stracila swojego dwudziestoletniego syna. Juz na kanwie samej tej notoryjnej okoliczno$ci
mozliwe jest przyznanie stosownego zado$c¢uczynienia za krzywde doznang w wyniku popelienia przestepstwa,
stosownie do przepisu art. 46 § 1 k.k. w powigzaniu z art. 446 § 4 k.c. Gdy ponadto uwzgledni sie z jednej strony znaczne
zaangazowanie emocjonalne matki pokrzywdzonego K. B. w te sprawe, a z drugiej — przyznana w jej zeznaniach (k.
68 t. I1T) okolicznos$é, ze syn nie mieszkal na stale z nig, tylko zamieszkiwal u swojej babki, to przy braku wykazania
jakichkolwiek innych okolicznoéci wplywajacych na ewentualne podwyzszenie kwoty naleznego zado$éuczynienia
Sad Apelacyjny uznal, ze adekwatna suma bedzie w tym przypadku kwota 30.000, zlotych, ktéra zasadzil na rzecz
oskarzycielki positkowej od oskarzonego, zmieniajac w ten sposéb wyrok sadu I instancji.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze orzeczono zgodnie z przepisami art. 636 § 11 624 § 1 k.p.k.



