Sygn. akt : I AKa 97/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2014 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Witold Mazur

Sedziowie SSA Robert Kirejew (spr.)
SSA Grazyna Wilk

Protokolant Agnieszka Przewoznik

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Adama Rocha

po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2014 r. sprawy

G.G.s.M.il,,ur. (..)wL.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

na skutek apelacji obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 12 listopada 2013 r.

sygn. akt. XVI K 76/12

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

2. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Katowicach) na rzecz adwokata J. G. — Kancelaria Adwokacka w K.
kwote 738 (siedemset trzydzieéci osiem) ztotych, w tym 23% podatku VAT tytulem nieoplaconych kosztéw obrony z
urzedu udzielonej oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym;

3. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, obcigzajac nimi Skarb
Panstwa.

IT AKa 97/14

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 12 listopada 2013 r., sygn. akt XVI K 76/12, uznal G. G. za winnego
tego, ze w okresie od 29 listopada 1997 roku do 14 grudnia 1997 roku w C. dzialajac z gory powzietym zamiarem, w
krotkich odstepach czasu, wspolnie i w porozumieniu z D. N. oraz inna ustalong osoba, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej wprowadzil w blad wlascicieli samochod6w oraz osoby je zastepujace podczas sprzedazy samochodow:

« marki ,D.(...)” numer (...), warto$ci 115 000 zlotych wlasnosci S. G.;



« marki ,A. (...)” numer rejestracyjny (...)wartosci 68 000 zlotych wlasnosci K. K. (1);
« marki (...) numer rejestracyjny (...) warto$ci 90 000 zlotych wlasnosci P. K. (1);

« marki ,0. (...)” numer rejestracyjny (...)wartoSci 65 000 zlotych wlasnosci L. P.;

« marki,V.(...)” numer rejestracyjny (...)wartosSci 44 000 zlotych wlasnoéci P. N.;

« marki ,A. (...)numer rejestracyjny (...)wartoéci 47 000 zlotych wlasnoéci P. M.;

« marki,T. (...)” numer rejestracyjny (...)wartosSci 47 000 zlotych wlasnosci P. K. (2);
« marki ,V.(...)” numer rejestracyjny (...)wartoséci 32 000 zlotych wlasnosci P. P.;

« marki,V.(...)” numer rejestracyjny (...)wartosci 27 500 zlotych wlasnosci A. P.;

« marki ,H. (...)” numer rejestracyjny (...)wartoéci 85 000 zlotych wlasnosci J. N.;

« marki ,F. (...)” numer rejestracyjny (...)wartoéci 100 000 ztotych wlasnosci T. K.;

« marki ,F.(...)” numer rejestracyjny (...)wartoSci 55 000 zlotych wlasnosci R. M.;

« marki ,F. (...)” numer rejestracyjny (...)wartoéci 90 000 zlotych wlasnosci S. K.

co do zamiaru posrednictwa w sprzedazy ich samochod6éw osobom trzecim oraz zamiaru zaplaty kwot uzyskanych
w wyniku sprzedazy samochodow, w ten sposob, ze w ramach zarejestrowanego dla stworzenia pozorow legalnoSci
komisu samochodowego (...), po telefonicznym informowaniu tych oséb o mozliwosci zbycia ich samochodéw i
naklonieniu ich do pozostawienia samochodéw w komisie, przyjal ich samochody w komis, a nastepnie cze$¢ tych
samochod6w sprzedal bez dokonania zaplaty pokrzywdzonym, a cze$¢ wywidzl poza granice kraju, doprowadzajac
wyzej wymienionych pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 865.500 zlotych, czym

wyczerpal znamiona czynu z art. 205 § 2' dkk w zw. z art. 58 dkk i za to na podstawie art. 205 § 2' dkk wymierzyt mu
kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Ponadto na podstawie art. 415 § 4 k.p.k. zobowigzatl oskarzonego do naprawienia wyrzadzonej przez siebie szkody
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej A. P.kwoty 6.875 zl i na rzecz pokrzywdzonego P. P.kwoty 8.000 zl — obie
kwoty z ustawowymi odsetkami od dnia 14 grudnia 1997 roku. Na podstawie art. 83 § 1 dkk na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci zaliczono oskarzonemu G. G.okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie w dniach
26.02.1998 r. i od 17.11.2004 r. do 8.03.2005 1., a takze zwolniono oskarzonego w calo$ci od ponoszenia kosztow
sadowych.

Apelacje wnidst obronca oskarzonego G. G. zaskarzajac wyrok w czeéci zawierajacej rozstrzygniecia odszkodowawcze
izarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na:

 bezkrytycznym przyjeciu wartos$ci samochodéw podawanych przez pokrzywdzonych A. P., K. K. (1)oraz P. P.,
podczas gdy odpowiadaja one jedynie ich oczekiwaniom, a nie rzeczywistej warto$ci samochodow,

« obcigzeniu oskarzonego obowigzkiem naprawienia szkody wraz z odsetkami od 14.12.1997 r., podczas gdy brak
ku temu podstaw faktycznych i prawnych,

2. obraze przepisdéw postepowania, a to art. 413 § 2 pkt 11 art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez powstanie sprzeczno$ci
pomiedzy cze$cia dyspozytywna wyroku, a jego uzasadnieniem w czeSci dotyczacej ilo$ci osob, na rzecz ktorych
zasgdzono odszkodowanie.



W oparciu o te zarzuty obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, a z ostroznos$ci procesowej — o zmiane wyroku poprzez wyeliminowanie z niego pkt. 21 3.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja obroncy oskarzonego G. G. okazala sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Srodek odwolawczy wniesiono na korzyéé oskarzonego w &ci$le oznaczonym zakresie, obejmujacym jedynie
rozstrzygniecia zawarte w punktach 2 i 3 wyroku sadu I instancji, dotyczace zasadzenia na rzecz pokrzywdzonych
odszkodowan od G. G..

Sad odwotawczy po przeprowadzeniu kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku nie znalazt podstaw do orzekania
na korzy$¢ oskarzonego poza granicami Srodka odwolawczego. Nie stwierdzono bowiem wystapienia okolicznosci,
o ktérych mowa w art. 435, 439 § 1, 440 lub 455 kodeksu postepowania karnego. W szczegblnosci za prawidlowa
nalezalo uznaé¢ dokonang przez sad I instancji ocene dowoddéw, a takze poczynione na tej podstawie ustalenia
faktyczne prowadzace do stwierdzenia, ze G. G.§wiadomie uczestniczyl, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami,
w oszukanczym procederze polegajacym na przyjmowaniu samochodéw pod pozorem prowadzenia dzialalnoSci
komisowej, a nastepnie zbywaniu ich lub wywozeniu za granice, bez dokonania jakiejkolwiek zaplaty pokrzywdzonym
— wlascicielom tych pojazdoéw. Oskarzony, obejmujac swa wolg i §wiadomoscia caloé¢ procederu, mial w ramach
podziatu ro6l naklaniaé osoby cheace zby¢ swe auta do ich pozostawienia w komisie prowadzonym przez K. K. (2), a
takze bra¢ udzial w koncowej fazie dzialalno$ci przestepczej wskazujac komu nalezy przekazaé¢ samochody, pomagajac
K. K. (2)ukry¢ sie za granica, a takze eskortujac jeden z samochodéw uzyskanych w ramach rzeczonego procederu.
Sad Okregowy zasadnie dal wiare zeznaniom $wiadka K. K. (2), wspartym innymi dowodami, w tym dotyczacymi
zatrzymania G. G.w samochodzie marki P.w dniu 26 lutego 1998 r. Wypada roéwniez zauwazy¢, ze w koncowej fazie
postepowania jurysdykcyjnego sam oskarzony G. G.o$wiadczyl, Ze przyznaje sie do popelnienia zarzucanego mu
przestepstwa. Watpliwosci sadu odwotawczego nie budzila dokonana w I instancji subsumcja stanu faktycznego pod
odpowiednie przepisy prawa, przypisanie G. G.winy oraz orzeczona wzgledem niego kara.

Nie sposob bylo jednak nie zauwazy¢, ze w §lad za aktem oskarzenia zaskarzony wyrok sporzadzony zostal w
sposob niestaranny. Zawierat szereg omytek pisarskich: w nazwiskach pokrzywdzonych, numerach rejestracyjnych
samochodow, a nawet omylke rachunkowa przy zliczeniu sumarycznej wartosci przedmiotdw przestepstwa w
zestawieniu z przyjmowanymi warto$ciami jednostkowymi pojazdéw (nota bene podobna omylka byla juz
prostowana, cho¢ tez niedokladnie, przy rozpoznawaniu sprawy po raz pierwszy przez sad I instancji). Omytki
wychwycone przez Sad Apelacyjny zostaly sprostowane postanowieniem wydanym na rozprawie odwolawczej.

Rowniez redakeja i tre$¢ zaskarzonych rozstrzygniec, zawartych w punktach 2 i 3 wyroku Sadu Okregowego, daleka
byla od poprawnosci. Nie ulega watpliwosci, ze w wymienionych, zakwestionowanych przez obronice punktach
wyroku, Sad Okregowy dzialajac z urzedu orzekl na podstawie przepisu art. 415 § 4 k.p.k. o odszkodowaniach od
oskarzonego jako wspolsprawcy przestepstwa na rzecz pokrzywdzonych. Niemniej jednak Sad Okregowy zastosowal
przy tym wadliwa redakcje stylistyczna rozstrzygnie¢ odszkodowawczych, ktére zamiast stanowié o zasadzeniu
od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonych konkretnych sum pienieznych, méwig o zobowiazaniu do naprawienia
szkody poprzez zaplate okreSlonych kwot. Takie sformulowania wlasciwe sa nie dla zasadzania odszkodowan, a
dla nakladania obowiazku naprawienia szkody, czy to jako $rodka karnego, o ktérym mowa w art. 39 pkt 5) k.k.,
czy tez jako $rodka o charakterze probacyjnym — np. na podstawie art. 72 § 2 k.k. Niemniej jednak, mimo ze
uzyta przez sad I instancji nieporadna stylistyka rozstrzygnie¢ o odszkodowaniach mogla sugerowaé, ze chodzi o
obowigzki naprawienia szkody, to wskazana w tych punktach podstawa prawna orzeczenia odszkodowawczego w
zestawieniu z tre$cig uzasadnienia wyroku i zasadzonymi odsetkami pozwalaja kategorycznie stwierdzi¢, ze chodzi tu
o cywilnoprawne odszkodowania zasadzone z urzedu przez sad w toku postepowania karnego.

Zgodnie z ugruntowang i niezmienng linig orzecznicza Sadu Najwyzszego oraz sadéw powszechnych (powotaé tu
mozna np. uchwale skladu 7 sedzidéw Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 1964 r., sygn. VI KO 14/63, OSNKW z



1964 1., z. 5, poz. 69; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 pazdziernika 1974 r., sygn. V KR 230/74, OSNPG 1975/2/25;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 1984 r., sygn. I KR 65/84, OSNKW z 1985 r., z. 3-4, poz. 32; wyroki Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13 czerwca 2004 1., sygn. akt IT AKa 119/04, KZS 2005/6/92 i z dnia 22 listopada
2006 r., sygn. akt IT AKa 226/06, KZS 2007/5/70), w przypadku zasgdzenia odszkodowania pienieznego od sprawcy
przestepstwa na rzecz pokrzywdzonego tymze przestepstwem, zasadza sie odsetki ustawowe od dnia zakonczenia
przestepczej dzialalnosci. Przyjmuje sie bowiem, ze od tego dnia dluznik — sprawca deliktu - pozostaje w zwloce
z zaplatg kwoty rownowaznej szkodzie majatkowej wyrzadzonej przestepstwem. Dlatego za calkowicie nietrafiony
nalezalo uznaé zarzut podniesiony w apelacji obroncy G. G., jakoby brak bylo podstaw faktycznych i prawnych do
zasgdzenia odsetek od dnia 14 grudnia 1997 roku od zasadzonych kwot pienieznych.

Nie byl takze zasadny podniesiony w apelacji zarzut bledu w ustaleniach faktycznych co do wartos$ci samochodéw,
za ktore zasadzono odszkodowania. W chwili obecnej, po kilkunastu latach od daty przestepstwa i w sytuacji, gdy
nie wiadomo gdzie znajdujg sie rzeczone samochody, nie jest mozliwe dokladne ustalenie warto$ci tych pojazdow w
oparciu o ich ogledziny i stwierdzenie rzeczywistego stanu aut wraz z ich wyposazeniem w chwili czynu. Oszacowanie
wartosci przedmiotéw przestepstwa musialo wiec nastapié w inny sposob. Sad I instancji stusznie oparl sie przy
okre§laniu wartoSci przedmiotéw przestepstwa na wycenach tych pojazdow dokonanych przez ich 6wczesnych
wlascicieli, wystepujacych w tej sprawie w charakterze pokrzywdzonych. Podawane przez pokrzywdzonych warto$ci
nie odbiegaly od orientacyjnych cen pojazdéw danej marki i rocznika w tamtym czasie, a ponadto byly akceptowane
przez wspdldzialajacych ze soba sprawcow przestepstwa, gdy umieszczane byly w dokumentach wydawanych
pokrzywdzonym przy przyjmowaniu samochodéw w rzekomy komis.

Nalezy jednakze podkresli¢, ze nawet jeliby przyjete przez sad I instancji wartoSci samochodéw odbiegaly w jakims,
co najwyzej nieznacznym, stopniu od ich warto$ci rzeczywistej, to i tak nie moglo to mie¢ istotnego wplywu na
tre$¢ orzeczenia w zakresie zasagdzonych odszkodowan. A to z tego wzgledu, ze z niewyjasnionych w uzasadnieniu
wyroku przyczyn, sad I instancji zasadzajac odszkodowania ograniczyl je w stosunku do G. G. do 1/4 przyjetych
warto$ci samochodbw, za ktére mialy stanowié rekompensate. Sad Okregowy uczynil tak, mimo ze zgodnie z
przepisem art. 441 § 1 k.c. w sytuacji, gdy kilka os6b ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzadzona czynem
niedozwolonym, ich odpowiedzialno$¢ jest solidarna. Zatem zasadzajac z urzedu cywilnoprawne odszkodowanie na
podstawie art. 415 § 4 k.p.k., sad I instancji powinien byl zasadzi¢ je od kazdego ze wspolsprawcow solidarnie, w pelnej
kwocie, odpowiadajacej calej przyjetej warto$ci poszczegélnych samochoddw. Rozstrzygniecia odszkodowawcze,
ktore znalazly sie w zaskarzonym wyroku, ewidentnie powinny by¢ bardziej korzystne dla pokrzywdzonych, a mniej
korzystne dla oskarzonego, jednakze z uwagi na fakt, ze wyrok zaskarzony zostal wylacznie na korzysé G. G., uchybienia
w tym zakresie nie mogly zosta¢ skorygowane.

Podobnie rzecz ma sie z pominieciem w sentencji wyroku zasadzenia odszkodowania na rzecz pokrzywdzonego K.
K. (1). Pomimo, ze sad meriti wspomina w uzasadnieniu o zasgdzeniu odszkodowania takze na rzecz tej osoby i
pomimo tego, ze w poprzednio uchylonym wyroku pierwszoinstancyjnym takie odszkodowanie sie znajdowalo, a
nadto istnialy wszelkie podstawy do jego zasadzenia, to jednak brzmienie samego wyroku nie pozostawia watpliwo$ci,
ze na rzecz K. K. (1)nie zasadzono odszkodowania od oskarzonego. Nie zachodzi w tym zakresie sprzeczno$é¢ w
orzeczeniu uniemozliwiajaca jego wykonanie, gdyz brzmienie sentencji wyroku jest jasne i ma decydujace znaczenie,
bez wzgledu na fakt, ze w uzasadnieniu wyroku moéwi sie o rozstrzygnieciu w zakresie odszkodowania takze na rzecz K.
K. (1). Trzeba stwierdzi¢, ze doszlo w tym przypadku do przeoczenia przez sad I instancji zasadzenia odszkodowania
takze na rzecz pokrzywdzonego K., co jest istotnym bledem merytorycznym, ktéry nie moze jednak zosta¢ naprawiony
w II instancji z uwagi na kierunek srodka odwolawczego.

Z tych wszystkich wzgledéw, stwierdzajac, ze orzeczenie sadu I instancji w zaskarzonych punktach nie zawieralo
bledéw niekorzystnych dla oskarzonego, utrzymane ono zostalo w mocy, a apelacja nie zawierajaca zadnych
argumentow mogacych przemawiac¢ za zmiana lub uchyleniem wyroku na korzysé oskarzonego G. G., uznana zostata
za oczywiécie bezzasadna.



W oparciu o przepisy art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. oskarzonego zwolniono od obowiazku zaplaty kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze na rzecz Skarbu Panstwa, zwazywszy na jego sytuacje finansowa — osoby bez
majatku, odbywajacej od wielu lat kare pozbawienia wolnoSci, co uzasadnialo przypuszczenie, ze nie bylby w stanie
tych kosztow uiécic.



