Sygn. akt : IT AKa 469/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Helena Kubaty

Sedziowie SSA Marek Charuza
SSA Piotr Mirek (spr.)

Protokolant Oktawian Mikolajczyk

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Krzysztofa Blacha
po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2014 r. sprawy
K.J.,s.P.iH.,ur.(..)wWZ,
oskarzonego z art. 299 § 11 6 kk, art. 18 § 1 kk w zw. z art. 271 § 1i 3 kki inne,
na skutek apelacji prokuratora i obroncéow
od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach
z dnia 28 maja 2013 r., sygn. akt VK 19/12
uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sagdowi Okregowemu w Gliwicach do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt IT AKa 469/13
UZASADNIENIE
Sad Okregowy w Gliwicach, po rozpoznaniu sprawy K. J., oskarzonego o przestepstwa:

I. z art. 299 § 11 6 k.k., polegajace na tym, ze w dniu 31 pazdziernika 2003 r. w Z.poprzez polecenie W. Z.zalozenia
rachunku bankowego firmy (...)z/s w P.w Banku (...) S.A.Oddzial w Z.o numerze (...), a nastepnie dokonaniu
przelewem na podstawie po$wiadczajacych nieprawde w zakresie sprzedazy paliw cieklych faktur VAT o nr (...)z
rachunku Przedsiebiorstwa (...)Z.i K. J.z/s w Z.na rachunek firmy (...)wplaty pieniedzy w lacznej kwocie 758.937,60
zlotych podejmowal czynno$ci zmierzajace do udaremnienia stwierdzenia przestepnego pochodzenia oraz miejsca
przechowywania §rodkow pienieznych w w/w kwocie polecajac W. Z.dokonanie w tym samym dniu wyplaty gotowka
w/w kwoty i przejmujac te pieniadze od niego,

II. zart. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 271 § 3k k., polegajace na tym, ze w dniu 31 pazdziernika 2003 r. w Z., w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej polecit W. Z.jako osobie uprawnionej do wystawiania dokumentow, po§wiadczenie nieprawdy w



fakturach VAT wystawionych przez firme (...)z/s w P.dla Przedsiebiorstwa (...)Z.i K. J.z/s w Z.w ten sposob, ze wskazal
mu daty transakcji, rodzaj paliwa oraz kwote nalezno$ci, na podstawie ktérych W. Z.wystawil nastepujace faktury VAT:

« nr (...) zdnia 2003-10-27 na sprzedaz ON w ilo$ci 96000,00 1.
wartoéci 252 979,20 zl.

« nr (...) z dnia 2003-10-29 na sprzedaz ON w ilo$ci 96060,00 1.
wartosci 252 979,20 zl.

« nr (...) z dnia 2003-10-30 na sprzedaz ON w ilo$ci 96000,00 1.
wartosci 252 979,20 zl.

ktore K. J. opieczetowal imiennag pieczecia i podpisal w miejscu podpisu osoby uprawnionej do odbioru dokumentu,
podczas gdy transakcje takie w rzeczywisto$ci nie zaistnialy,

III. z art. 286 § 1 kk. i art. 273 k.k. przy zast. art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k., polegajace na tym, ze w
okresie od pazdziernika do listopada 2003 r. w Z.dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzyéci
majatkowej, bral udzial w wytudzeniu podatku VAT w zwigzku z obrotem paliwami ciektymi, w ten sposéb, iz polecil
W. Z.wystawienie wskazanych zarzucie z pkt. II niniejszego aktu oskarzenia po$wiadczajacych nieprawde faktur
VAT, majac Swiadomos§¢, iz transakcje opisane w tych fakturach w rzeczywisto$ci nigdy nie zaistnialy, a nastepnie
wprowadzil te dokumenty do ewidencji podatkowej, w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéow Urzedu
Skarbowego w Z., co do faktu zaistnienia transakcji gospodarczych opisanych w tych fakturach VAT doprowadzajac
w ten sposob Urzad Skarbowy do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem polegajacym na zaniechaniu pobrania
wskazanego w tych fakturach naliczonego podatku VAT w lacznej kwocie 136.857,60 zlotych,

wyrokiem z dnia 28 maja 2013 r., sygn. akt V K 19/12, uniewinnil oskarzonego od popelnienia czynu zarzucanego mu
w punkcie I, a kosztami postepowania w tym zakresie obcigzyl Skarb Panstwa.

Jednocze$nie uznal oskarzonego za winnego tego, ze w dniu

31 pazdziernika 2003 roku, w Z., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba, w celu osiagniecia
korzy$ci majgtkowej, wystawil w celu uzycia za autentyczne dokumenty w postaci faktur VAT o numerze (...) z datg 27
pazdziernika 2003 roku, o numerze (...) z data 29 pazdziernika 2003 roku oraz o numerze (...) z datg 30 pazdziernika
2003 roku, przy czym kazda z faktur wystawiona zostala na sprzedaz oleju napedowego w iloci po 96 000 litrow oraz
o warto$ci po 252 979,20 zlotych, a ktore to dokumenty poswiadczaly nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie
prawne, tj. faktu zaistnienia transakcji w nich opisanych, gdyz w rzeczywisto$ci produkty, na ktére wystawiono wyzej
wymienione faktury nie zostaly sprzedane, czym wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 271
§ 1 k.k. przy zastosowaniu art. 21 § 2 k.k. i za to na mocy art. 271 § 3 k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, oraz kare grzywny w wysokoSci 100 stawek dziennych, przy przyjeciu, iz wysoko$¢
jednej stawki wynosi 40,00 zlotych.

Uznal oskarzonego za winnego tego, ze w okresie od pazdziernika do listopada 2003 roku w Z., dzialajac z géry
powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzy$ci majgtkowej, postuzyl sie dokumentami w postaci faktur VAT o
numerze (...) z datg 27 pazdziernika 2003 roku, o numerze (...) z data 29 pazdziernika 2003 roku oraz o numerze
(...) z data 30 pazdziernika 2003 roku, przy czym kazda z faktur wystawiona zostala na sprzedaz oleju napedowego
w ilo$ci 96 000 litrow oraz o wartoéci 252 979, 20 zlotych, a ktére to faktury po$wiadczaty nieprawde co do
okoliczno$ci majacych znaczenie prawne, wprowadzajac te dokumenty do ewidencji podatkowej, czym wprowadzil
w blad pracownikéw Urzedu Skarbowego w Z. co do faktu zaistnienia transakeji opisanych w tych fakturach, a
tym samym, co do okoliczno$ci bedacych podstawa naliczenia Swiadczen publicznoprawnych, doprowadzajac Skarb
Paristwa reprezentowany przez Urzad Skarbowy w Z. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, zawyzajac podatek
naliczony o kwote 136.857,60 zlotych, wskutek czego doszlo do powstania zalegloSci podatkowej w podatku od
towar6w i ustug za miesiac pazdziernik 2003 roku w kwocie 4.502 zlote, czym wyczerpal znamiona przestepstwa z
art. 286 § 1 k.k. i art. 273 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na mocy art. 286 § 1 k.k.



przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny
w wysokoSci
80 stawek dziennych, przy przyjeciu, iz wysoko$¢ jednej stawki wynosi 40,00 zlotych

Namocy art. 85 k.k. wzw. zart. 86 § 11 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego kare laczna 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz kare lgczna grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych, przy przyjeciu, iz wysoko$c¢ jednej stawki wynosi
40,00 zlotych.

Na mocy art. 69 § 1 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci,
ustalajac na mocy art. 70 § 1 punkt 1 k.k. okres proby na 4 lata.

Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostal w calo$ci przez prokuratora na niekorzy$é oskarzonego oraz w czesci skazujacej
przez obroncow oskarzonego.

Prokurator, zaskarzajgc wyrok, zarzucit mu:

 blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, w zakresie czynu z art. 299 § 11 6 kk.,
mogacy mie¢ wplyw na jego tre$¢, polegajacy na wyrazeniu blednego pogladu, iz zgromadzony w sprawie material
dowodowy i ustalone na jego podstawie okolicznoSci nie daja podstaw do przyjecia, ze oskarzony dopusécil sie
zarzucanego mu czynu i w konsekwencji uniewinnienia go, pomimo, Ze zebrane w sprawie dowody, wlaéciwie
ocenione, z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a
w szczegblnodci wyjasnienia i zeznania §wiadkéw: W. Z., T. S. (1), J. N.i S. K.zloZone w toku postepowania
przygotowawczego, a ujawnione na rozprawie we wzajemnym ze soba powiazaniu, jak rowniez w powiazaniu z
dokumentacja bankowa uzyskang w (...) SAOddzial w Z.oraz decyzjami podatkowymi wydanymi przez naczelnika
Urzedu Celnego w B.w stosunku do W. Z., fakturami VAT wystawionymi dla PW (...)przez (...)przy uwzglednieniu
widniejacych na nich zapiséw, jak rowniez zapiséw ujawnionych w toku ogledzin elektronicznej bazy paliw w
T.oraz przy uwzglednieniu wynikajacego z przedlozonego Sadowi materialu dowodowego, tj. kopii dokumentéw
PZ dotyczacych dostaw paliwa z firmy (...)i (...), faktu falszowania dokumentacji magazynowej bazy paliw w
T.prowadza do wniosku przeciwnego,

+ obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 366 § 1 k.p.k. i art. 167 k.p.k.,
polegajaca na niewyjasnieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy, w szczego6lnos$ci oddaleniu wniosku dowodowego
o zasiegniecie opinii bieglego z zakresu badania pisma recznego celem ustalenia autora zapiséw naniesionych
pismem recznym na fakturach VAT nr (...), wystawionych na firme (...)dla PW (...)w sytuacji, gdy co do tej
kwestii w toku postepowania sprzeczne zeznania skltadali W. Z.i T. P., co w spos6b jednoznaczny pozwoliloby na
ustalenie osoby nanoszacej zapisy na zakwestionowanych fakturach, a jednoczesnie dostarczyloby dodatkowego
argumentu przy ocenie wiarygodnosci skladanych przez te osoby zeznan i poprzestanie na ponownym okazaniu
w dniu 15 marca 2013 r. dokumentéw W. Z.i T. P.oraz przeprowadzeniu konfrontacji i w nastepstwie
tej czynno$ci danie wiary zeznaniom $wiadka T. P., iz to on wypisywal tre$¢ poswiadczajacych nieprawde
dokumentéw, pomimo tego, ze nie potrafit on w spos6b racjonalny wytlumaczy¢ zasadniczych rozbieznoéci
takiego oSwiadczenia z tre$cia uprzednio zlozonych zeznan,

+ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, mogacy mie¢ wplyw na jego tresé, polegajacy
na wyrazeniu blednego pogladu, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy i ustalone na jego podstawie
okoliczno$ci nie daja podstaw do przyjecia, ze oskarzony dopuécil sie zarzucanego mu w pkt II czynu dzialajac
jako sprawca kierowniczy i przyjeciu, iz w zakresie popelienia czynu z art. 271 § 11 3 k.k. dzialal on wspélnie
i w porozumieniu z W. Z.pomimo, ze zebrane w sprawie dowody, wlaéciwie ocenione z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a w szczegblnosci wlasciwa ocena

.....

rozprawie w powigzaniu z pozostalymi dowodami zebranymi w sprawie, w tym w szczegblnoSci decyzjami



podatkowymi wydanymi przez Naczelnika Urzedu Celnego w B.w stosunku do W. Z., fakturami VAT
wystawionymi dla PW (...)przez (...)przy uwzglednieniu widniejacych na nich zapiséw, jak rowniez zapisow
ujawnionych w toku ogledzin elektronicznej bazy paliw w T.oraz dokumentacjg bankowa uzyskana w (...)
SAOddzial w Z.prowadza do wniosku, ze to wilasnie oskarzony kierowal wykonaniem czynu zabronionego
przez W. Z., podajac mu wszystkie dane niezbedne do wystawienia faktur, takie jak ilo§¢ towaru, jego
cena i data transakcji, jak rowniez wskazal bank, w ktérym jego firma posiadala rachunek, co umozliwito
przeprowadzenie jeszcze tego samego dnia operacji finansowej majacej za zadanie uwiarygodnié wystawione
dokumenty, a jednocze$nie pozwolilo oskarzonemu na odzyskanie pieniedzy przekazanych, jako rzekoma zaplata
za dostarczone paliwo,

« blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, mogacy mie¢ wplyw na jego tresé, polegajacy
na wyrazeniu blednego pogladu, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy i ustalone na jego podstawie
okoliczno$ci daja podstawy do przyjecia, ze oskarzony dopuszczajac sie zarzucanego mu w pkt III czynu, swoim
dzialaniem polegajacym na ujawnieniu w ewidencji podatkowej swojej firmy po$wiadczajgcych nieprawde faktur
zakupu oleju napedowego od firmy (...) o nr (...), (...), (...), spowodowal powstanie zaleglosci podatkowej w
podatku od towardw i ustug za miesiac pazdziernik 2003 r., jedynie w kwocie 4502 zlotych, podczas gdy faktycznie
swoim zachowaniem doprowadzil Urzad Skarbowy w Z. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem polegajacym
na zaniechaniu pobrania wskazanego w zakwestionowanych fakturach naliczonego podatku VAT w kwocie 136
857, 60 zl.

Stawiajac te zarzuty apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy w tym zakresie do
ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego — adw. T. S. (2), powolujac sie na obraze przepis6w postepowania, a to art. 2 § 1 ust. 1, art. 4, 5
§ 2,7,921 410 k.p.k. wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od przypisanych mu czynéow
lub o uchylenie go w tym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronica oskarzonego — adw. P. B. zarzucajac skarzonemu wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za
jego podstawe, a majacych wplyw na jego tre$¢, poprzez ustalenie na podstawie nieprawidlowej oceny dowodow, ze
oskarzony K. J. dokonal zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 271 § 1i 3 k.k., art. 286 § 1 k.k. i art.
273 k.k., wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od dokonania przypisanych mu czynow,
badz tez o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny stwierdzil, co nastepuje:

Wywiedzione apelacje okazaly sie o tyle skuteczne, ze ich wniesienie spowodowalo uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Odnoszac sie w pierwszym rzedzie do kwestii proceduralnych stwierdzi¢ nalezy, ze wbrew twierdzeniom apelujacych
skarzone orzeczenie nie jest dotkniete obraza tych przepiséw postepowania, ktére zostaly wymienione w apelacjach
prokuratora i obronicy oskarzonego.

Gdy idzie o zarzuty podniesione w apelacji obroncy oskarzonego to wystarcza zauwazy¢, ze przepisy art. 2 i 4
k.p.k. wyrazaja naczelne zasady procesu karnego i jako takie nie moga stanowi¢ samoistnej podstawy odwolawcze;j.
Naruszenie tych zasad wymaga wykazania, ze doszlo do obrazy ktoregos, ze szczegélnych przepisoOw postepowania,
majacych gwarantowac ich realizacje, czego apelujacy nie czyni. Rowniez w przypadku pozostalych przepiséw
apelujacy nie dowodzi, w czym mialaby sie przejawiaé ich obraza i jaki mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wroku. Apelujacy nie
przedstawia, jakie to Sad pierwszej instancji dostrzegl nie dajace sie usuna¢ watpliwo$ci i rozstrzygnal je na niekorzy$é
oskarzonego, na jaki to oparl sie dowodach, ktoérych nie ujawniono w toku postepowania i jakie to dowody znalazly
sie poza polem widzenia Sad Okregowego.

Nie ma tez racji prokurator podnoszac, ze zaskarzony wyrok zostal wydany przy niepelnym materiale dowodowym.



W realiach sprawy brak racjonalnych powodéw, aby zarzuca¢ Sadowi pierwszej instancji, ze bezpodstawnie
zrezygnowal z przeprowadzenia dowodu z opinii pismoznawczej. Ustalanie autorstwa dokumentu nie zawsze wymaga
zasiegania opinii bieglego. Jezeli w ocenie Sadu pierwszej instancji, do wyjaénienia tej okoliczno$ci wystarczajacym
bylo przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadkdw, to nic nie obligowalo do zwracania sie o opinie pismoznawcza. O
bezzasadnoSci zarzutu apelujacego Swiadczy i to, ze nie kwestionuje on ani dokonanych przez Sad ustalen faktycznych
w tym zakresie, w ktérym widzi potrzebe przeprowadzenia dowodu z opinii ani prawidlowosci dokonanej przez Sad
Okregowy oceny zeznan Swiadkow.

Przechodzac do meritum sprawy zauwazy¢ trzeba, ze punktem wyjScia do rozstrzygniecia kwestii odpowiedzialnosci
oskarzonego za pierwsze z zarzucanych mu przestepstw bylo przyjecie, iz przedmiotem przestepstwa z art. 299 § 1 k.k.
nie moga by¢ $rodki pochodzace bezposrednio z czynu zabronionego. Stanowisko to jest bledne. Usprawiedliwieniem
Sadu pierwszej instancji jest to, ze dotychczasowe orzecznictwo sadow apelacyjnych i Sadu Najwyzszego nie bylo
w przedmiocie jednolite. Skutkowalo to, przedstawieniem do rozstrzygniecia Sadowi Najwyzszemu orzekajacemu
w powiekszonym skladzie zagadnienia prawnego wymagajacego zasadniczej wykladni ustawy. Uchwalg skladu
siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2013 r., I KZP 19/13 rozstrzygnieto zagadnienie istotne dla
odpowiedzialnoéci oskarzonego odmiennie niz uczynit to Sad pierwszej instancji. W uchwale, ktérej nadano moc
zasady prawnej, stwierdzono bowiem, ze przedmiotem czynno$ci wykonawczej przestepstwa okreSlonego w art. 299 §
1k.k. moga by¢ wymienione w tym przepisie ,Srodki platnicze, instrumenty finansowe, papiery warto$ciowe, warto$ci
dewizowe, prawa majatkowe lub inne mienie ruchome lub nieruchomosci” pochodzace bezposrednio lub posrednio
z popelienia czynu zabronionego, a sprawca tego przestepstwa, moze by¢ réwniez sprawca czynu zabronionego, z
ktbrego popelnieniem zwigzana jest korzysé stanowigca przedmiot czynnosci wykonawcze;j.

Odnoszac sie do kwestii odpowiedzialno$ci oskarzonego za przypisane mu przestepstwa, stwierdzic trzeba, ze lektura
pisemnych motywdw skarzonego wyroku nie pozwala na pelng akceptacje dokonanych przez Sad pierwszej instancji
ustalen faktycznych i ich oceny prawnej i na jednoznaczne wypowiedzenie sie, co do zasadnoéci formulowanych w
apelacji prokuratora i drugiego z obroncoéw oskarzonego zarzutéw bledu w ustaleniach faktycznych.

Zaznaczy¢ jednoczeénie trzeba, ze stusznie Sad Okregowy przyjat za podstawe ustalen informacje przekazywane przez
W. Z.oraz innych swiadkéw, w tym T. S. (1), czy J. N.w postepowaniu przygotowawczym. Analiza treéci protokolow
tych oséb wskazuje jednak na istnienie okoliczno$ci, ktére moga mieé znaczenie dla odpowiedzialnoSci oskarzonego,
a ktore nie zalazly sie w polu rozwazan Sadu pierwszej instancji.

Zgodnie z prezentowanym w judykaturze pogladem okolicznoS$ci zwigzane z charakterem podmiotu gospodarczego,
skladajacego nierzetelna faktura VAT, moga mie¢ znaczenie dla ustalenia, czy sprawca realizuje znamiona
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., czy tez przestepstwa skarbowego z art. 76 § 1 k.k.s. Jezeli sprawca tworzy
podmiot gospodarczy jedynie w celu wykorzystania procedury zwrotu nadplaconego VAT i podejmuje dzialania dla
osiagniecia tego celu przez nabywanie lub podrabianie dokumentéw zwiazanych z tym podatkiem, przedktadajac je
nastepnie odpowiedniemu organowi skarbowemu, bez prowadzenia poza tym jakiejkolwiek dzialalno$ci gospodarcze;j
rozliczanej ze Skarbem Panstwa, dopuszcza sie przestepstwa powszechnego, o jakim mowa w art. 286 § 1 kk., a
nie przestepstwa skarbowego okre$lonego w art. 76 § 1 k.k.s., regulujacego karalnoé¢ narazenia na nienalezny zwrot
nadplaty podatku, w tym takze VAT, uczestnikow sfery podatkowej, ktérzy prowadzac dzialalnoé¢ gospodarcza,
wykorzystuja w rozliczeniach podatkowych poza fakturami rzetelnymi takze faktury nierzetelne. (vide: Post. SN z 10
lipca 2013 1., IT KK 20/13, OSNKW 2013/10/91).

Uzasadnienie skarzonego wyroku nie wskazuje na to, aby Sad Okregowy zwrocil uwage na ten aspekt sprawy. Wydaje
sie to konieczne juz chociazby z tego powodu, ze ustalenia faktyczne skarzonego wyroku nie pozostawiaja zadnej
watpliwosci, co do tego, ze oskarzony prowadzit faktycznie ,,zakrojona na szeroka skale dzialalno$¢é gospodarcza obrotu
paliwami ciektymi”.

Nie wyklucza to jeszcze mozliwoéci postuzenia sie przez oskarzonego poswiadczajacymi nieprawde fakturami,
wystawionymi przez W. Z., ale musi by¢ uwzglednione przy ocenie jego zachowania. Tym bardziej, ze choé¢ Sad



Okregowy podnosi, ze W. Z.nie posiadal zaplecza i warunkéw technicznych do magazynowania i transportowania
paliw plynnych i nie dysponowal dokumentami zakupu oleju napedowego, to jednoczeénie ustala, ze jego dzialalnosé
prowadzona wspdlnie z J. N.i Z. S.miala na celu umozliwienie uczestnikom tego procederu zakamuflowania
nielegalnego pochodzenia paliwa i wprowadzenia go do obrotu. Analiza informacji zawartych w wyjaénieniach J. N.(k.
91- 96) oraz W. Z.z postepowania przygotowawczego zdaje sie wskazywac, ze faktury wystawione dla oskarzonego
nie musialy dokumentowa¢ zdarzenia, ktore nie mialo zadnego odzwierciedlenia w rzeczywisto$ci, ale mogly stuzy¢
slegalizacji” faktycznego obrotu towarowego z udzialem oskarzonego. Z wyjasnien J. N.wynika przeciez, ze wskazanej
im, jako odbiorce oleju napedowego firmy (...)nie interesowaly zadne atesty. ,Miala by¢ tylko faktura i towar”. Dodac
trzeba, ze podnoszony w uzasadnieniu skarzonego wyroku brak taboru samochodowego i zaplecza do przyjmowania,
magazynowania, czy tez transportowania nie musi oznacza¢ fikcyjnoSci sprzedazy dokumentowanej fakturami
wystawianymi przez W. Z., skoro w tych warunkach kupowal on znaczne iloSci oleju opalowego, nieodsiarczonego
komponentu ON, komponentu A2 benzyny oraz olej niskokrzepnacy. Z treSci decyzji podatkowych wynika, ze
oskarzony posiadal jeszcze jedna fakture wystawiong przez firme (...)— nr 550/03 z 2 lipca 2003 r., ktéra nie zostala w
ramach niniejszego postepowania zakwestionowana (Decyzja Naczelnika Urzedu Skarbowego w Z.(...)z dnia 9 grudnia
2004 r., k. 78 — 84).

Uwzgledniajac naklad pracy, jaki wlozono w wyjasnienie okolicznoSci towarzyszacych wystawieniu dokumentoéw PZ
iich powigzania z wystawieniem faktur, stwierdzi¢ nalezy, iz brak podstaw do podwazania trafno$ci rozwazan Sadu
pierwszej instancji. Zauwazy¢ jednak trzeba, ze ujawnione w tym zakresie nieprawidlowosci, nie wykluczaja jednak
tego, ze faktury wystawione przez W. Z.dotycza paliwa, ktore rzeczywiscie przez oskarzonego zostalo zakupione.

Majac powyzsze na uwadze koniecznym stalo sie uchylenie zaskarzonego wyroku. Rozpoznajgc ponownie sprawe
Sad pierwszej instancji, bedzie mial w polu widzenia potrzebe wyja$nienia i rozwazenia naprowadzonych wyzej
okolicznoS$ci. Prowadzac na nowo przewdd sadowy, w zakresie tych dowodow, ktore nie mialy wptywu na uchylenie
wyroku Sad Okregowy poprzestanie na ich ujawnieniu. Zgromadzony material dowodowy podda wnikliwej analizie i
ocenie, co pozwoli mu na dokonanie trafnych ustalen faktycznych.

Podkresli¢ trzeba, ze na obecnym etapie postepowania przesadzanie kierunku odpowiedzialnos$ci byloby
przedwczesne. Zalezy to bowiem od ustalenia przez Sad pierwszej instancji, czy zachowanie oskarzonego
wyczerpywalo znamiona czynu zabronionego, a jezeli tak, to czy pociaga ono za sobg odpowiedzialnoé¢ przewidziana
przez kodeks karny, czy tez kodeks karny skarbowy.

W tym stanie rzeczy réwniez ostateczne rozstrzyganie o slusznosci zarzutow prokuratora byloby przedwczesne.
Jezeli jednak Sad Okregowy uznalby, ze zachowanie oskarzonego nalezy ocenia¢ na plaszczyznie przepisow kodeksu
karnego, to zauwazy¢ trzeba, ze dla zakresu odpowiedzialno$ci oskarzonego drugorzednym wydaje spor o to, czy K.
J.wspoldzialal z W. Z., jako sprawca kierowniczy, czy tez, jako wspoblsprawca. Nie ulega watpliwos$ci, ze realia sprawy
moga dostarczaé¢ argumentow przemawiajacych za stuszno$cia obu stanowisk. Prawda jest, ze w tym przedmiocie,
stanowisko Sadu pierwszej instancji nie zostalo obszernie uzasadnione, ale i skarzacy nie przedstawil argumentow
przekreslajacych jego stusznosé.

Pozostajac przy kwalifikacji prawnej czynéw przypisanych oskarzonemu zasygnalizowaé jedynie mozna, iz nic nie
stalo na przeszkodzie, aby oba przypisane mu przestepstwa traktowaé w kategoriach czynu cigglego w rozumieniu art.
12 k.k. Wykonywane przez niego, w krotkich odstepach czasu czynnosci, podejmowane byly przeciez w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru.

Odnoszac sie w koncu do ostatniego z zarzutow prokuratora zauwazy¢ trzeba, ze sposéb sformulowania opisu czynu
oskarzonego w zakresie wysoko$ci wyrzadzonej szkody nie jest precyzyjny, a uzasadnienie skarzonego wyroku nie
wyjaénia wynikajacych stad watpliwo$ci. Zgodzi¢ sie trzeba ze skarzacym, ze zaleglo§¢ w podatkowa w podatku VAT
za miesigc pazdziernik 2003 r. nie jest wyznacznikiem szkody, jaka mial by¢ wynikiem zachowania oskarzonego, gdyz
nie uwzglednia nadwyzki, jaka powstalaby w podatku naliczonym do odliczenia nad podatkiem naleznym.



