Sygn. akt : IT AKa 69/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Jolanta Spiechowicz

Sedziowie SSA Marek Charuza (spr.)
SSA Robert Kirejew

Protokolant Oktawian Mikolajczyk

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Malgorzaty Bednarek

po rozpoznaniu w dniu 19 kwietnia 2013 r. sprawy

A.Z.,s.A.iK, ur. (...)wP.

oskarzonego z art. 148 § 1 kk

na skutek apelacji obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 7 listopada 2012 r., sygn. akt XXI K 259/11

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Katowicach.
Sygn. akt IT AKa 69/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 7 listopada 2012 roku Sad Okregowy w Katowicach uznat oskarzonego A. Z. za winnego
popelnienia zbrodni z art. 148 § 1 k.k. i za to na mocy tegoz przepisu wymierzyt oskarzonemu kare 25 lat pozbawienia
wolno$ci.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronca oskarzonego, ktéry formulujac zarzuty btedu w ustaleniach
faktycznych oraz obrazy wskazanych przepiséw postepowania karnego wnioést o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci i
uniewinnienie oskarzonego, wzglednie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
I instancji.

Apelacje ocenié nalezalo jako o tyle zasadng, ze w wyniku jej rozpoznania niezbedne stalo sie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Katowicach.

Zanim przedstawione zostang szczegblowe racje, ktore zadecydowaly o konieczno$ci ponownego rozpoznania sprawy
przez Sad I instancji, przypomnie¢ wypada, ze zgodnie



z nadal obowiazujaca zasada prawdy materialnej decyzje procesowe winny opieraé sie na prawdziwych ustaleniach
faktycznych, a obowiazkiem organéw procesowych — przy zastosowaniu zasady obiektywizmu — jest wyczerpanie
wszystkich §rodkow stuzgcych ustaleniu prawdy (art. 2 § 2 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k.).

Co prawda zarzut naruszenia tylko przepiséw stanowiacych ogblne reguly postepowania nie jest wystarczajacy
do wykazania bledno$ci kwestionowanego rozstrzygniecia, albowiem niezbedne jest ujawnienie uchybien w
zakresie szczeg6lnych norm procedury, to jednak powyzsze przypomnienie pozwoli wyrazniej naswietli¢ braki
dotychczasowego postepowania.

Doszlo do nich poprzez naruszenie przytoczonych juz w apelacji obroncy przepisow

art. 410 k.p.k. oraz art. 424 § 1 k.p.k., a to dlatego ze sad orzekajacy bez nalezytego wyjasnienia oparl sie jedynie na
czes$ci materiatu dowodowego zebranego w przedmiotowej sprawie — por. miedzy innymi wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 31 marca 2010 roku,

WA 4/10, OSNwSK 2010 /1/ 658.

Oto6z w rozpatrywanej sprawie wylonily sie dwie potencjalnie mozliwe do przyjecia wersje odnoénie osoby sprawcy
zabojstwa pokrzywdzonej J. R. — przyjeta przez sad orzekajacy wersja wskazujaca na sprawstwo oskarzonego oraz
wersja przeciwna, zgodnie z ktéra sprawcg byl pomawiajacy oskarzonego swiadek M. K..

Poniewaz poza relacjami oskarzonego i Swiadka M. K. brak jest innych dowod6éw na bazie ktérych mozliwe byloby
odtworzenie przebiegu zdarzen bezposrednio poprzedzajacych $§mieré pokrzywdzonej, ocena tychze relacji cechowac
sie winna szczeg6élna wnikliwo$cia i wszechstronno$cig, w tym pelnym odniesieniem do tresci zawartych w innych
dowodach.

Dopiero tak wyczerpujace warto$ciowanie wyjasnien oskarzonego oraz zeznan $wiadka M. K. umozliwi dokladne
zweryfikowanie informacji przekazanych przez jedynych bezposrednich uczestnikow zajscia.

Jak o tym przekonuje lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku, cho¢ sad orzekajacy nie pomingl w swych
rozwazaniach zadnego z dotychczas zebranych dowodéw, to jednak przeprowadzona ocena nie jest na tyle kompletna,
aby biorac pod uwage aktualny stan rzeczy sprawstwo oskarzonego jawilo sie jako jedyna mozliwa do przyjecia wersja
zdarzen w tej jakze powaznej sprawie — sprawie zakonczonej skazaniem oskarzonego za zabo6jstwo na kare 25 lat
pozbawienia wolno$ci.

Sad Okregowy, oceniajac wyjasnienia oskarzonego jako niewiarygodne a zeznania $wiadka M. K. jako przekonujace,
wspart sie w swej ocenie na treSci zeznan $wiadka M. C., jedynej osoby ktora przekazala pewne spostrzezenia
odnoszace sie do przebiegu zdarzenia.

Choc¢ nie wychodzila ona krytycznej nocy ze swego mieszkania potozonego na tym samym pietrze co lokal oskarzonego,
to jednak miala uslysze¢ znamienne slowa wypowiedziane krytycznej nocy przez pokrzywdzona krotko przed jej
$miercig, a zapisane

w protokole jako zdanie: ,prosze ( nie ), M. pom6z mi on mnie zabije” — k. 19-20,

k. 396-397.

Brzmienie tej wypowiedzi pokrzywdzonej J. R. — przekazanej przez Swiadka M. C. — stalo sie dla sadu orzekajacego
wazkim elementem przemawiajacym za wiarygodno$cia zeznan §wiadka M. K., wskazujgcego na oskarzonego jako na
sprawce zabojstwa pokrzywdzone;j.

Jednak poza uwaga sadu orzekajacego, podobnie zreszta jak i skarzacego, pozostala informacja zawarta w notatce
urzedowej sporzadzonej przez funkcjonariusza Policji £.. W. w dniu 16 czerwca 2011 roku, a opisujaca rozmowe jaka
bezposrednio po zdarzeniu przeprowadzil on ze §wiadkiem M. C. (k. 13).

Ot6z w tej rozmowie M. C. miala powiedzie¢ policjantowi, ze obudzila jg



w nocy klétnia K. z J. R. na korytarzu, w ktérej padly stowa J. ,on mnie zabije”, po czym weszli oni do mieszkania,
a po pewnym czasie wybiegt
z niego K..

Oczywista jest rzecza, ze z uwagi na zakaz wynikajacy z przepisu art. 174 k.p.k. nie jest mozliwe zastapienie zeznan
swiadka M. C. treScia zacytowanej wyzej notatki urzedowe;.

Jednak zawarte w tej notatce informacje — jakze odmienne od tych ktére zostaly przekazane przez Swiadka M. C. w
toku jej przestuchan — nakazuja przestuchanie

w charakterze §wiadka autora notatki na okoliczno$ci zwigzane z ujawnionym przestepstwem (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia z dnia 29 grudnia

2009 roku, IT AKa 405/09, Prok. i Pr. — wkl. 2010/11/21), co dalej pozwoli w sposéb juz

w peli wyczerpujacy zweryfikowaé tres$é zeznan M. C. we wskazanym wyzej zakresie.

W kontekécie zeznan §wiadka M. C. wyjasnienia wymaga¢ bedzie i dalsza okoliczno$é, a mianowicie zwigzana z
tym, czy bezposrednio przed $miercia pokrzywdzonej $wiadek M. K. przebywal razem z nig na korytarzu — co jak
dotychczas do$¢ wyraznie ujawnita $wiadek M. C. — czy tez byl on wéwczas w pokoju w mieszkaniu oskarzonego — jak
to konsekwentnie zeznawal sam M. K..

Kolejna wazka okoliczno§¢ dotyczy tego, czy po tym jak z mieszkania oskarzonego wyszedl $wiadek S. S.,
pokrzywdzona J. R. istotnie dolaczyla do przebywajacego juz wczeéniej w pokoju §wiadka M. K. — jak to ustalil
sad orzekajacy (strona 2 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), powolujac sie na wyja$nienia oskarzonego i zeznania
Swiadkéw M. K. oraz S. S..

Lektura relacji wymienionych wyzej os6b jak dotad nie przynosi jednak danych pozwalajgcych przyjaé dokladnie
wlaénie taki przebieg zdarzen:

« oskarzony twierdzil, ze R. po kt6tni z K. razem z nim poszla do pokoju (k. 368 — 370),

+ Swiadek M. K. utrzymywal, Ze jak poszedl spa¢ to pozostata trojka
— tj. oskarzony, pokrzywdzona i §wiadek S. S. wspdlnie dalej pili alkohol (k. 97 — 98, 507-508),

» Swiadek S. S. podal — podobnie jak oskarzony — ze pokrzywdzona poszla spa¢ razem ze Swiadkiem M. K., a on
pit dalej juz tylko
z oskarzonym (k. 43 — 44, 399 — 400).

Podkresli¢ trzeba, ze poczynienie w tym przedmiocie precyzyjnych ustalen poprzedzonych wnikliwa ocena
odpowiednich dowoddéw, umozliwi dokonanie wtasciwych oraz sp6jnych ustalen i w zakresie kluczowego fragmentu
zdarzenia, odnoszacego sie do osoby sprawcy $mierci pokrzywdzone;j.

Dodatkowo jeszcze trzeba zauwazyé, ze z zeznan $wiadkow E. Z. (k. 24-25) oraz I. S. (k. 28) wynika, ze pokrzywdzona
zalila sie tym obu siostrom iz bil jg takze M. K., a zatem oprocz oskarzonego i ze strony tego partnera spotykaly J.
R. przejawy agres;ji.

Nadto pod rozwage sadu ponownie rozpatrujgcego niniejsza sprawe wskazac¢ wypada dosé szczeg6lne — zwazywszy
jego wezesniejsze bliskie wiezy z pokrzywdzong — zachowanie §wiadka M. K..

Po tragicznym zdarzeniu nie poszed} on do najblizszych sasiadéw prosié ich

o wezwanie pomocy, lecz bez koszuli wyszed} z domu, a po nieudanej probie dostania sie

do szpitala zajal sie spozywaniem alkoholu w towarzystwie spotkanego $wiadka G. Z., nie interesujac sie juz dalszym
losem J. R. — zeznania G. Z. — k. 53.



To oskarzony doprowadzil do wezwania pomocy dla pokrzywdzonej, a nastepnie oczekiwatl na ratownikéw w swym
mieszkaniu ponaglajac ich o rychle przybycie — zeznania §wiadka R. P. — k. 46.

Oczywiécie wskazane okolicznoSci nie okre$laja kierunku przyszlego rozstrzygniecia w niniejszej sprawie, a dotychczas
zebrane dowody w dalszym ciagu $§wiadczg o duzym prawdopodobiefistwie popelnienia przez oskarzonego zarzuconej
mu zbrodni, lecz na§wietlone okolicznosci tym bardziej nakazuja poglebiona ocene zeznan §wiadka M. K..

Wyraznie uwidacznia sie zatem potrzeba uzupelnienia materialu dowodowego

o zeznania $wiadka E. W., ewentualne skonfrontowanie jego relacji

z zeznaniami $wiadka M. C., a nastepnie poddanie calego materialu dowodowego wnikliwej i pelnej ocenie,
takze przy uwzglednieniu tresci opini bieglych lekarzy psychiatréw i psychologa. W opiniach tych mowa jest o
zaburzeniach osobowo$ci oskarzonego, charakteryzujacych sie wystepowaniem u niego omamoéw i urojen, co mogloby
tlumaczy¢ zachowanie oskarzonego juz po zdarzeniu, charakteryzujace sie brakiem powiazania z jego ewentualnym
wcze$niejszym sprawstwem zabojstwa.

Poniewaz wszystkie te okolicznoéci nie zostaly wlasSciwie ustalone w toku dotychczasowego postepowania, orzec
nalezalo jak w wyroku.



