Sygn. akt: I1 AKa 542/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lutego 2013 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy SSA Jolanta Spiechowicz
Sedziowie SSA Malgorzata Niementowska

SSO del. wona Hyla (spr.)

Protokolant Magdalena Baryla

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Dariusza Wiory

po rozpoznaniu w dniu 8 lutego 2013 roku sprawy

K.S.s.M.iJ.

ur. (...)wK.

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k., art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k., 245 k.k.
na skutek apelacji obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 8 pazdziernika 2012 roku, sygn. akt. V K 144/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 w ten sposob, ze na mocy
art. 60 § 11 § 6 pkt 2 k.k. lagodzi orzeczona wobec oskarzonego K. S. kare pozbawienia wolnosci do lat 2 (dwoch);

2. uchyla rozstrzygniecie o karze lgcznej zawarte w punkcie 4 wyroku w stosunku do oskarzonego K. S. i na mocy
art. 91 § 2 k.k.

w zw. z art. 86 § 1 k.k. orzeka wobec tego oskarzonego nowa kare lgczna

2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci zaliczajac na jej poczet na mocy

art. 63 § 1 k.k. okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 24 marca 2012 roku do dnia 8 lutego 2013 roku;

3. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

4. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Katowicach) na rzecz adwokata M. P. — Kancelaria Adwokacka w
K. kwote

738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych, w tym 23% podatku VAT tytulem nieoplaconych kosztéw obrony z urzedu
udzielonej oskarzonemu K. S. w postepowaniu odwotawczym;



5. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéow sadowych za postepowanie odwolawcze, obcigzajac nimi Skarb
Panstwa.

Sygn. akt IT AKa 542/12

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach, wyrokiem z dnia 8 paZdziernika 2012 r. w sprawie o sygn. akt V K 144/12 uznal
oskarzonego K. S. za winnego popelnienia nastepujacych przestepstw:

- ciagu przestepstw z art. 280 § 2 k.k. i art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 280 § 2 k.k. polegajacego na tym, ze w
dniu 24 marca 2012 r. w K., wspdlnie i w porozumieniu, postlugujgc sie niebezpiecznym przedmiotem w postaci
noza usilowali dokonaé i dokonali rozboju na osobach L. O. i M. Z. w ten sposéb, ze w dniu 24 marca 2012 r.
w K. przy ulicy (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. J., postugujac sie niebezpiecznym przedmiotem w
postaci noza, po uprzednim skierowaniu wobec L. O. grozby natychmiastowego uzycia przemocy, usitowali zabraé
w celu przywlaszczenia nalezacy do pokrzywdzonego telefon komérkowy marki N. (...) o wartosSci 650 zlotych, lecz
zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na ucieczke pokrzywdzonego oraz w dniu 24 marca 2012 r. w K. przy ulicy
(...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. J., postugujac sie niebezpiecznym przedmiotem w postaci noza, po
uprzednim doprowadzeniu M. Z. do stanu bezbronnosci oraz skierowaniu wobec niego grozby natychmiastowego
uzycia przemocy, dokonali zaboru w celu przywlaszczenia telefonu komorkowego marki 1. (...) oraz stuchawek o
lacznej wartoéci 2850 zlotych na szkode M. Z. i za powyzszy ciag przestepstw Sad Okregowy skazal K. S. na kare 3
lat pozbawienia wolnoéci,

- z art. 245 k.k. polegajacego na tym, ze w dniu 24 marca 2012 r. w K. przy ulicy (...) uzyl grozby bezprawnej w celu
wywarcia wplywu na §wiadka M. Z., ktéremu grozil pozbawieniem zycia w przypadku zgloszenia faktu zaboru telefonu
komorkowego i stuchawek policji i za to, na mocy art. 245 k.k. skazatl K. S. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Nastepnie na mocy art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. i art. 91 § 2 k.k. w miejsce orzeczonych kar jednostkowych pozbawienia
wolno$ci Sad Okregowy wymierzyt kare laczna 3 lat pozbawienia wolnosci i zaliczyl na jej poczet na mocy art. 63 §
1 k.k. okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 24 marca 2012 r. do dnia 8 pazdziernika 2012 r. Nadto
na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekt Srodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody na rzecz M. Z. poprzez zaplate
solidarnie ze skazanym A. J. kwoty 350 zlotych. Na mocy art. 231 § 1 k.k. orzekl o zlozeniu zatrzymanego w sprawie
noza do depozytu sadowego Sadu Okregowego w Katowicach, zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
wynagrodzenie za Swiadczenie pomocy prawnej na rzecz K. S. i zwolnit oskarzonego od kosztéw sadowych.

Apelacje wniost obronca oskarzonego i zarzucil wyrokowi:
1. obraze przepiséw postepowania, majaca istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia a mianowicie:

a) naruszenie art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie w sposob wybibérczy oceny zebranego w
sprawie materialu dowodowego z naruszeniem zasady obiektywizmu i zasady prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego co przejawia sie w uznaniu za wiarygodne zeznan pokrzywdzonego L. O.
dotyczacych zadania przez oskarzonych wydania przez pokrzywdzonego telefonu oraz zastraszenia go przylozeniem
do jego brzucha noza, a nastepnie podjecia za nim poscigu, w oparciu o zalozenie, ze pokrzywdzony L. O. nie mial
powodu uciekaé przed oskarzonymi, gdyby Ci chcieli od niego wylacznie papierosa podczas gdy sytuacja, w ktorej
pokrzywdzony zostal jedynie zaczepiony przez oskarzonych mogla wywolaé u niego przekonanie, ze za chwile padnie
ofiara rozboju i wplyna¢ na podjecie przez niego decyzji o ucieczce; uznanie za wiarygodne zeznan pokrzywdzonego
M. Z. w zakresie dotyczacym kierowania wobec niego przez oskarzonych grézb pozbawienia zycia podczas gdy zasady
do$wiadczenia zyciowego pozwalaja na powziecie watpliwosci co do tego, czy zeznania pokrzywdzonego w tym
zakresie nie byly wynikiem strachu wywolanego zdarzeniem i checig ,wyolbrzymienia” jego przebiegu, a nadto sa
sprzeczne ze spojnym opisem przebiegu zdarzenia przedstawionym przez obu oskarzonych na rozprawie; uznaniu
za niewiarygodne zeznan oskarzonych w zakresie dotyczacym tego, ktdry z oskarzonych trzymal w rece n6z podczas



rozboju na osobie M. Z. tylko dlatego, Ze uzasadniali to proba ochrony oskarzonego K. S. przed tymczasowym
aresztowaniem, podczas gdy majac na uwadze fakt mlodego wieku oskarzonego K. S. i jego warunki osobiste,
rozumowanie oskarzonych w zakresie skladanych wyjasnien bylo w pelni racjonalne i logiczne,

b) naruszenie art.424 pkt 1 k.p.k. poprzez niewskazanie w uzasadnieniu powodéw uznania przez Sad oskarzonego
za osobe wysoce zdemoralizowana, jak rowniez nie wskazania przez Sad dowodow wskazujacych, ze dotychczasowy
tryb zycia oskarzonego przemawia za wymierzeniem mu bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci; niewskazanie
w uzasadnieniu przyczyn uznania, ze oskarzony K. S., jako sprawca mlodociany nie zasluguje na skorzystanie z
dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia kary

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia majacy wplyw na tre$¢ wyroku a polegajacy na
przyjeciu, ze:

a) oskarzony K. S. wspdlnie i w porozumieniu z oskarzonym A. J. popehit przestepstwo usilowania rozboju na osobie
L. O, tj. przestepstwa z art. 13§ 1 kk. w zw. z art. 280 § 2 kk., podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy,
w szczegoblnosci spdjny opis przebiegu zdarzenia przedstawiony przez oskarzonych na rozprawie, nie pozwala na
wysuniecie takiego wniosku;

b) oskarzony K. S. wspoélnie i w porozumieniu oskarzonym A. J. uzyt wobec M. Z. grozby bezprawnej pozbawienia
zycia w przypadku zgloszenia faktu zaboru telefonu t. przestepstwa z art. 245 Kkk., podczas gdy zebrany w sprawie
material dowodowy, w szczeg6lnosci spdjny opis przebiegu zdarzenia przedstawiony przez oskarzonych na rozprawie,
nie pozwala na wysuniecie takiego wniosku;

c¢) oskarzony K. S. wspoélnie i w porozumieniu z oskarzonym A. J. przylozyli pokrzywdzonemu néz do brzucha podczas
gdy takie ustalenia poparte sg wylgcznie dowodem z zeznan pokrzywdzonego, co jest sprzeczne ze spojnym opisem
przebiegu zdarzenia przedstawionym przez obu oskarzonych na rozprawie;

d) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu przez Sad, ze w stosunku do oskarzonego K. S.,
jako sprawcy mlodocianego nie zachodza przeslanki uzasadniajace zastosowanie wobec oskarzonego instytucji
nadzwyczajnego zlagodzenia kary i wymierzenia kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania albowiem w ocenie Sadu jest on osoba wysoce zdemoralizowana, o warunkach osobistych i trybie
zycia przed popelnieniem przestepstwa przesadzajacych o niemoznoéci zastosowania nadzwyczajnego lagodzenia
kary i konieczno$ci wymierzenia oskarzonemu bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci jako jedynej kary mogacej
odnie$¢ skutek wychowawczy, podczas gdy okolicznosci dotyczace osoby oskarzonego wynikajace z zebranego w
sprawie materialu dowodowego, nadto przyznanie sie do rozboju na M. Z., pozwalaja wysnu¢ zgola odmienny
wniosek w zakresie warunkéw osobistych oskarzonego uzasadniajacy zastosowanie nadzwyczajnego ztagodzenia kary
i wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniost o zaskarzonego orzeczenia poprzez uznanie oskarzonego K.
S. za winnego jedynie popelnienia przestepstwa rozboju na M. Z. tj. przestepstwa z art. 280 § 2 k.p.k. i zastosowanie
nadzwyczajnego zlagodzenia kary oraz wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, uniewinnienie oskarzonego od zarzutu usilowania popehienia przestepstwa rozboju na
osobie L. O. tj. przestepstwa z art. 13 § 1 k.p.k. w zwiazku z art. 280 § 2 k.p.k., uniewinnienie oskarzonego od zarzutu
popehienia przestepstwa przemocy wobec §wiadka M. Z., tj. przestepstwa z art. 245 k.k. Ewentualnie uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Z ostroznoéci procesowej, w przypadku uznania oskarzonego za winnego popelnienia wszystkich zarzucanych
mu czynéw, skarzacy zarzucil wyrokowi razaca niewspdétmierno$¢ kary lacznej wymierzonej oskarzonemu bedaca
wynikiem nie zastosowania wobec oskarzonego, bedacego sprawcg mlodocianym, instytucji nadzwyczajnego
zlagodzenia kary i w zwigzku z powyzszym wniésl o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez wymierzenie



oskarzonemu kary lacznej pozbawienia wolnoSci warunkowym zawieszeniem jej wykonania przy zastosowaniu
instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zasluguje na uwzglednienie, lecz wylacznie w czesci dotyczacej zarzutu blednych ustalen faktycznych w
zakresie dotyczgcym stwierdzenia przez Sad Okregowy braku podstaw do zastosowania wobec K. S. instytucji
nadzwyczajnego zlagodzenia kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej za zbrodnie usilowania i dokonania rozboju. W
pozostalym zakresie zarzuty postawione zaskarzonemu wyrokowi okazaly sie w spos6b oczywisty bezzasadne.

Nie ma racji skarzacy, gdy zarzuca obraze przepisdéw postepowania, a to art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. majaca
rzekomo wynika¢ z niewlasciwej oceny dowodoéw, dokonanej w sposéb wybiodrezy i sprzeczny z zasadami okre§lonymi
w tredci art. 7 k.p.k. Wbrew wywodom skarzacego, Sad Apelacyjny w peli podziela analize dowodow, zwlaszcza w
zakresie wyjasnien oskarzonych i zeznan pokrzywdzonych przeprowadzong przez Sad I instancji. W przeciwienstwie
do labilnych i niekonsekwentnych wyjasnien sktadanych w toku postepowania zaréwno przez A. J. jaki K. S., zeznania
obydwu pokrzywdzonych byly stanowcze, konkretne i niezmienne. Obaj oskarzeni jedynie czeSciowo przyznali
sie do stawianych im zarzutéw. Wielokrotnie przestuchiwani, korzystali z prawa do skladania wyja$nien, lecz ich
tre$¢ ulegala istotnym modyfikacjom w zalezno$ci od etapu postepowania. Byly to réznice znaczace, dotyczace
osoby, ktora miala sie postugiwaé nozem w trakcie rozboju dokonanego na osobie Z., identyfikacji niebezpiecznego
narzedzia, jak i charakteru i przebiegu zdarzen. W tych okolicznoSciach shusznie Sad I instancji odmoéwil w
zasadniczej czeSci wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonych, powolujac sie trafnie na ich niekonsekwencje, brak
logiki i wzajemne sprzecznosci. O ile oskarzeni tuz po zatrzymaniu opisali przebieg zdarzen w sposéb zblizony do
zeznah pokrzywdzonych, to z uptywem czasu wyjaénienia te ulegaly zasadniczej modyfikacji, w zaleznoSci od ukladu
procesowego i — co mozna stwierdzi¢ z duza pewnos$cig pomimo izolacji w warunkach zakladu karnego — mozliwo$ci
wspolnego ustalenia najkorzystniejszej dla oskarzonych linii obrony. Wykazane wyzej okoliczno$ci zasadnie dostrzeg}l
Sad Okregowy i stusznie odmowil wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonych skladanym na pdzniejszym etapie
postepowania. W przeciwienstwie do tej czeSci materialu dowodowego, zeznania obydwu pokrzywdzonych trafnie
ocenione zostaly jako szczere, obiektywne i stanowcze. Prawidlowo zaakcentowal Sad Okregowy, ze zar6wno M. Z.,
jak i L. O. przekonujaco i konsekwentnie opisali przebieg zajécia, nie majac zadnych watpliwosci co do sprawcow
rozboju, ich wzajemnej roli i poszczegélnych czynnosci, jakie wykonywali oraz treSci wypowiadanych przez nich
zadan. Szczego6lna uwage zwrocil Sad Okregowy na fakt, ze obaj pokrzywdzeni nie znali sie wezeéniej, a jednak opisali
niemal tozsama metode dzialania oskarzonych przy usilowaniu dokonania i dokonaniu rozboju z uzyciem noza. W
kazdym przypadku to oskarzony J. zaczepial pokrzywdzonych pytajac o papierosa, a nastepnie domagal sie wydania
telefonu komoérkowego przykltadajac jednoczesnie néz do brzucha ofiar. S. stal obok pokrzywdzonych, przy czym
w wypadku pokrzywdzonego Z. aktywnie uczestniczyl w dokonywaniu rabunku. Stuszne jest takze stwierdzenie, ze
ta powtarzalno$¢ zastosowanych metod wskazuje w sposéb jednoznaczny, ze sprawcy umowili sie wezeéniej co do
sposobu, w jaki dokonaja poszczeg6élnych przestepstw. Wobec tak jednoznacznych i pewnych, podtrzymanych na
rozprawie gldwnej zeznan pokrzywdzonych, nie mozna mie¢ jakichkolwiek watpliwoSci co do zasadno$ci dania wiary
ich zeznaniom, a odmoéwieniu wiarygodnos$ci wyjasnieniom oskarzonych.

Niezasadne sg takze twierdzenia zawarte w apelacji, ze pokrzywdzony L. O. mial w istocie powod, aby uciekaé przed
oskarzonymi, albowiem poproszony o papierosa, widzac oskarzonych - a przede wszystkim rodzaj noszonego przez
nich ubioru - mégl bezpodstawnie przypuszczaé, ze moze pasé ofiarg rozboju, w sytuacji gdy sprawcy mieli prosic¢ go
wylgcznie o papierosa. Krocej rzecz ujmujac, pokrzywdzony — wedlug twierdzen obroncy — przestraszyl sie sytuacji,
ktora nie miala mie¢ miejsca, albowiem oskarzeni nie zadali wydania telefonu i nie przystawili mu do brzucha noza.
Kwestie te w logiczny i przekonujacy sposéb interpretuje Sad I instancji uznajac, ze pokrzywdzony absolutnie nie mial
powodow, aby uciekac juz w chwili zadania pytania o papierosa, albowiem sam ubidr sprawcow, czy tez ich wyglad,
nie mogly w zadnym wypadku sugerowac, aby w dalszej kolejnosci miato doj$é do zadania wydania telefonu. Byloby
to sprzeczne z zasadami do$§wiadczenia zyciowego, zwlaszcza jeSli zwazy¢, ze zdarzenie mialo miejsce w godzinach
rannych, gdy bylo jasno, a lokalizacja zdarzenia to centrum miasta, a nie odludna dzielnica. Gdyby w istocie sprawcy
chcieli od L. O. wylacznie papierosa, pokrzywdzony nie bylby Scigany przez jednego z oskarzonych, gdy uciekal



z miejsca zaj$cia. Podobnie niezasadne jest kwestionowanie twierdzen pokrzywdzonego przy uzyciu argumentacji
sprowadzajacej sie do tego, ze zlozyl on zawiadomienie o przestepstwie w kilka godzin p6zZniej, a nie bezposrednio po
zaj$ciu. Z faktu tego nie sposéb logicznie wyprowadzic takiego wniosku, jak czyni to skarzacy. Pokrzywdzony, wracajac
od kolegi zauwazyl, ze w miejscu gdzie doszlo do usilowania dokonania na jego szkode rozboju, znajduje sie monitoring
i to wzmocnilo jego postanowienie o zawiadomieniu policji, nie byl bowiem pewien — jak nalezy podejrzewac — czy
jego zawiadomienie w sytuacji, gdy nie bylo innych §wiadkéw zdarzenia bedzie skuteczne. Upewniwszy sie jednak,
ze na budynku salonu samochodowego znajduje sie kamera, ktéra mogla zarejestrowaé przebieg zdarzenia i sylwetki
sprawcow, zdecydowal o zlozeniu zawiadomienia. Jest to zgodne z zasadami do$wiadczenia zyciowego i logicznego
rozumowania, zatem po raz kolejny stwierdzi¢ nalezy, ze wersja przebiegu zdarzenia lansowana przez oskarzonych
nie znajduje swego potwierdzenia w zadnym z pozostalych dowodow zgromadzonych w sprawie.

Jedli idzie o dokonanie rozboju na osobie M. Z., to i w tym zakresie watpliwosci budzi¢ nie moze, ze wersja
pokrzywdzonego o tym, ze to A. J. mial w reku néz i postugiwal sie nim, nie moze zosta¢ w zaden rozsadny sposéb
zakwestionowana. Ponadto, zarzut ten postawiony zostal wbrew kierunkowi zaskarzenia i zdaje sie zmierza¢ do
wykazania, ze to oskarzony S. nozem sie postugiwal, a przeciez ustalenie takie byloby bez watpienia niekorzystne dla
oskarzonego.

Skarzacy zarzuca takze, ze Sad I instancji mial blednie ustali¢, ze oskarzony S. dopuscil sie rowniez wystepku z
art. 245 k.k. Zarzut ten okazat sie by¢ nieskuteczny, a odwolaé sie i w tym wypadku nalezy do konsekwentnych
zeznan pokrzywdzonego, ktore pozwolily na dokonanie ustalen faktycznych, z ktorych wynika w sposdéb niewatpliwy
sprawstwo oskarzonego. Podkresli¢ po raz kolejny wypada, ze wyjasnienia oskarzonych, w ktoérych zaprzeczaja, aby
mieli przy uzyciu noza wypowiadaé grozby pozbawienia zycia w wypadku, gdy pokrzywdzony zlozy zawiadomienie na
policji, sa jedynie nieudolng proba unikniecia przez nich odpowiedzialno$ci karnej. Pokrzywdzony nie znat wezeéniej
sprawcow, nie byt z nimi skonfliktowany, nie istnialy zatem zadne powody, dla ktérych mialby ich bezpodstawnie
pomawiaé o popelnienia przestepstwa. Stad jego zeznania, ktore byly i w tej mierze konsekwentne oraz stanowcze,
nalezalo uzna¢ za wiarygodne.

Nie mozna takze uznaé¢ zasadno$ci zarzutu obrazy art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., Sad Okregowy sposéb wnikliwy i
wyczerpujacy przedstawil motywy swego rozstrzygniecia, a przede wszystkim powody, dla ktérych poszczegblne fakty
uznat za udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach oraz dlaczego nie uznal dowodoéw przeciwnych.

Jak juz wyzej wskazano, apelacja obroncy oskarzonego okazala sie zasadna w jednej kwestii, a mianowicie dotyczacej
blednych ustalen faktycznych w przedmiocie braku podstaw do zastosowania wobec K. S. nadzwyczajnego ztagodzenia
kary w odniesieniu do zbrodni rozboju i usitowania jego dokonania. W tej mierze Sad I instancji przyjal, ze sprawca
dzialal w warunkach ciagu przestepstw i orzek! jedna kare 3 lat pozbawienia wolnoéci. Tak wymierzona kara, a wiec
w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, okazala sie by¢ jednak surowa w stopniu niewsp6imiernym, zaré6wno do
stopnia spolecznej szkodliwosci popelionych przez oskarzonego przestepstw, jak i jego zawinienia. Sytuacja K. S. jest
bowiem wyjatkowa i nietypowa. Stopien zawarto$ci bezprawia, ktérego odzwierciedleniem ma by¢ wymierzona kara,
nie uzasadnia wymiaru kary nawet w wysokos$ci rownej dolnej granicy ustawowego zagrozenia, stad tez Sad Apelacyjny
uznal za zasadne zastosowanie dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia kary wymierzonej za ciag przestepstw z
art. 280 § 2 k.k.iart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 1 k.k.

Nie umniejszajac wagi okolicznoéci obcigzajacych wskazanych przez Sad Okregowy, nalezalo wzig¢ pod uwage,
ze czyny oskarzonego ograniczyly sie do grozby uzycia przemocy, pokrzywdzeni nie odniesli zadnych obrazen
ciala, a warto$¢é skradzionego w rozboju mienia wynosila wprawdzie ponad 2 tysigce zlotych, lecz wynikala ona
ze znacznej wartoéci skradzionego telefonu, a szkoda ta zostala w przewazajjcej cze$ci naprawiona. Nie mniej
istotny jest takze fakt, ze rola oskarzonego K. S. sprowadzala sie do zasadniczo biernej obecno$ci w czasie
popelnienia przypisanych czynéw, poza wypadkiem, gdy zdjat z szyi Z. stuchawki do telefonu. Opisane okoliczno$ci,
przy uwzglednieniu dotychczasowego trybu zycia oskarzonego (niekaralno$é, trudne warunki bytowe i rodzinne,
status osoby mlodocianej), daja podstawe do stwierdzenia, ze zachodzi przypadek okreslony przepisem art. 60 §
1 k.k. Nalezy zgodzi¢ sie z pogladami, ze stosowanie nadzwyczajnego zlagodzenia kary wobec mlodocianych nie



jest jakas$ automatyczng regula, lecz wchodzi w gre tylko wtedy, gdy w ocenie sadu jest to uzasadnione celami
wychowawczymi, a wzglad na wspolmierno$é kary do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci popelnionego czynu
nie stoi na przeszkodzie nadzwyczajnemu jej ztagodzeniu. Oskarzony K. S. przypisanych mu czynéw dopuscil jeszcze
przed ukonczeniem osiemnastego roku zycia, stad tez wywodzié nalezy, ze wzgledy wychowawcze przemawiaja za
tym, aby w jego przypadku zastosowaé¢ nadzwyczajne zlagodzenie kary. Widoczne sa w jego przypadku znaczne
zaniedbania wychowawcze, co w sposéb bezsporny wynika z wywiadu przeprowadzonego przez kuratora, natomiast
zdecydowanie nie mozna zaaprobowa¢ pogladu wyrazonego przez Sad I instancji, Ze argumentem za wymierzeniem
wobec oskarzonego surowej kary ma by¢ fakt, ze zamieszkuje i przebywa w §rodowisku zdemoralizowanym, a jego
rodzenstwo odbywalo, badz aktualnie odbywa kare w warunkach zakladu karnego. Nie s3 to okoliczno$ci zwigzane
Scile z osobg oskarzonego, z jego wlasciwoSciami, cechami jego osobowosci, a wrecz przeciwnie, sg to niekorzystne
uwarunkowania Srodowiskowe, ktore nie moga mie¢ zadnego znaczenia podczas rozwazan nad wymiarem kary.

Z tych wszystkich przyczyn Sad Apelacyjny zlagodzil - na mocy art. 60 § 11 § 6 pkt 2 k.k. - kare orzeczona wobec
oskarzonego do 2 lat pozbawienia wolnoS$ci uznajac, ze bedzie dla oskarzonego wystarczajaca nauczka i dolegliwo$cia
oraz wdrozy do przestrzegania porzadku prawnego w przysztoéci, a jednocze$nie w spotecznym odczuciu, kara ta
oceniona winna by¢ jako sprawiedliwa. Na poczet nowo orzeczonej kary, zaliczono oskarzonemu, na mocy art. 63 § 1
k.k., okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 24 marca 2012 r. do dnia 8 lutego 2013 .

Zmieniono takze rozstrzygniecie zawarte w punkcie 4, w zakresie podstawy prawnej orzeczenia o karze lgcznej.
Zbedne i niewlaéciwe bylo przywolanie art. 85 k.k. obok prawidlowo wskazanego przepisu art. 91 § 2 k.k., ktory
stanowi samodzielng podstawe orzeczenia o karze lacznej min. w przypadku jej orzekania w sytuacji, kiedy sprawca
w warunkach okres§lonych w art. 85 k.k. popelnia dwa lub wiecej ciagdéw przestepstw okreslonych w art. 91 § 1 k.k. lub
ciag przestepstw oraz inne przestepstwo. Prawidlowo Sad I instancji winien oprzeé swoje rozstrzygniecie wylacznie
na podstawie art. 91 § 2 k.k., ewentualnie przywolaé takze art. 86 § 1 k.k. okreélajacy granice wymiaru kary lacznej
(cho¢ wedlug niektérych pogladéw, przywolanie tej normy byloby zbedne). Sad Okregowy przypisal oskarzonemu
— jak juz wyzej wskazano — ciag przestepstw oraz jedno przestepstwo, zatem by} zobligowany do wymierzenia kary
lacznej wylacznie na podstawie art. 91 § 2 k.k., ewentualnie w zw. z art. 86 § 1 k.k. Z tego wzgledu konieczne stalo sie
wyeliminowanie z podstawy prawnej wymiaru kary lacznej pozbawienia wolnoéci art. 85 k.k.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok jako shuszny utrzymano w mocy, nie znajdujac zadnych podstaw do jego
zmiany w zakresie winy, jak i kary, badz tez do jego uchylenia.

O kosztach za postepowanie odwolawcze orzeczono po myéli art. 624 § 1 k.p.k., zwalniajac oskarzonego K. S. od
ich ponoszenia z uwagi na jego trudng sytuacje majatkowa i perspektywe odbywania kary pozbawienia wolnoéci. Z
uwagi na to, ze oskarzony byl reprezentowany w postepowaniu odwolawczym przez obronce wyznaczonego z urzedu,
nalezalo przyzna¢ od Skarbu Panstwa wynagrodzenie za nieoplacona pomoc prawng na rzecz adwokata M. P., w
wysokoSci 738 zlotych, wliczajac w to nalezny podatek VAT.



