Sygn. akt: II AKa 385/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 pazdziernika 2012 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy SSA Jolanta Spiechowicz
Sedziowie SSA Bozena Summer-Brason

SSA Beata Basiura (spr.)
Protokolant Magdalena Baryla

przy udziale Prokuratora Prok. Okreg. Tomasza Truszkowskiego (del.)
po rozpoznaniu w dniu 11 pazdziernika 2012 roku sprawy

M. K.s.SiZ.

ur. (...) wN.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k.

na skutek apelacji prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku — Bialej

z dnia 30 maja 2012 roku, sygn. akt. III K9/10

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. kosztami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT AKa 385/12

UZASADNIENIE

M. K.oskarzony zostal o to, ze w dniu 11 stycznia 2001 roku w O.dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalonymi w
sprawie osobami jako posrednik finansowy reprezentujacy Towarzystwo Finansowe (...)postugujac sie podrobionymi
dokumentami w postaci zas§wiadczenia o wpisie do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej, zaswiadczenia o wpisie do

ewidencji dzialalno$ci gospodarczej, zaSwiadczeniami
o nr ewidencyjnym Regon, zaswiadczeniami II Urzedu Skarbowego w B.

o niezaleganiu z podatkiem, deklaracjami podatkowymi firmy PPHU (..)W. M.z siedzibg w B.ul. (...), a nadto

nieprawdziwymi danymi



o prowadzonej wspolpracy gospodarczej, wprowadzil w blad przedstawicieli Banku (...) Oddzialw O.co do sytuacji
ekonomicznej, gospodarczej i finansowe;j

oraz mozliwo$ci splaty zaciggnietego kredytu przez firme (...), w wyniku czego doprowadzil wymieniony Bank Oddzial
w 0.do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem poprzez zawarcie umowy kredytowej o udzielenie kredytu
denominowanego obrotowego w wysokoéci 389 955 Euro tj 1500 000 z} firmie (...), ktéry to kredyt nie zostal sptacony,
powodujac szkode znacznej wartoSci w majatku pokrzywdzonego Banku

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Sad Okregowy w Bielsku-Bialej wyrokiem z dnia 30 maja 2012 roku w sprawie
o sygn. akt III K 9/10 na mocy art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt. 1 k.p.k. uniewinnil oskarzonego od popelnienia
zarzucanego mu czynu. Kosztami postepowania Sad obcigzyt Skarb Panstwa.

Wyrok zaskarzyl w calo$ci prokurator, ktory zarzucit:

1. obraze prawa procesowego, a to art. 7 k.p.k. polegajaca na dowolnoéci, a nie swobodzie oceny materialu
dowodowego prawidlowo zgromadzonego i ujawnionego w toku procesu poprzez przyjecie, iz oskarzony M. K.nie mial
Swiadomosci, ze dokumenty w postaci zaswiadczenia o wpisie do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej, zaswiadczenia
o nr ewidencyjnym REGON, zaswiadczen Urzedu Skarbowego

w B.o niezaleganiu z podatkiem, deklaracji podatkowych, a nadto nieprawdziwymi danymi o prowadzonej wspolpracy
gospodarczej zostalty podrobione

i nie odzwierciedlaja rzeczywistych danych istotnych dla udzielania kredytu denominowanego obrotowego dla
PPHU (...), podczas gdy ocena materialu dowodowego przeprowadzona swobodnie z uwzglednieniem logicznego
rozumowania oraz zasad do$wiadczenia zyciowego, winna doprowadzi¢ do konstatacji o Swiadomosci M. K.co do
udzialu w przestepczym procederze pozyskania kredytu

i Swiadomoéci nierzetelnoéci przedkladanych dokumentéw w toku postepowania kredytowego, a w konsekwencji do
uznania oskarzonego M. K.winnym zarzucanego mu, po dokonaniu stosownej modyfikacji, aktem oskarzenia czynu,

2. obraze prawa procesowego, a to art. 399 § 1 k.p.k. poprzez nie dokonanie stosownej modyfikacji w granicach
zarzucanego aktem oskarzenia M. K.czynu poprzez przyjecie pomocnictwa ustalonym oskarzonym w sprawie III K
255/04 polegajacego na tym, ze jako po$rednik Towarzystwa Finansowego(...)oskarzony M. K.udzielil pomocnictwa
poprzez podanie informacji o wymogach wniosku kredytowego i zalacznikéw, przygotowanie w/w wniosku wraz z
zalacznikami

oraz w zlozeniu wniosku z zalacznikami w postaci podrobionej dokumentacji, obrazujacej sytuacje finansowa
kredytobiorcy i zlozonych zabezpieczen,

aw szczegolnosci dokumentdéw w postaci za§wiadczenia o wpisie do ewidencji dzialalnoSci gospodarczej zaswiadczenia
o numerze ewidencyjnym Regon, za§wiadczen II Urzedu Skarbowego w B.o nie zaleganiu z podatkiem, deklaracji
podatkowych, a nadto nieprawdziwymi danymi o prowadzonej wspolpracy gospodarczej w celu doprowadzenia przez
ustalonego kredytobiorce Banku (...) Oddzialw O.do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 389.955 Euro
tj. 1 500 000 z} udzielonego kredytu — tj. o przestepstwo z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 286 §
1k.k. wzw. z art. 294 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Prokurator wniést o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora nie zashuguje na uwzglednienie.

Kontrola odwolawcza nie wykazala, by Sad I instancji dopuécil sie naruszenia przepiséw prawa procesowego, a to
wskazanych art. 7 k.p.k.iart. 399 § 1 k.p.k.

Sad I instancji w sposdb poprawny, staranny i wnikliwy przeprowadzil postepowanie dowodowe, zgromadzone
dowody poddal nalezytej i wszechstronnej ocenie. Sad wskazal ktérym dowodom w jakiej czeSci i dlaczego daje wiare,



wzglednie wiary odmawia. Dokladnej analizie poddal zaréwno wyja$nienia oskarzonego, jak i zeznania Swiadkow,
dostrzegl pojawiajace sie w nich istotne sprzeczno$ci i rozbieznoSci. Wbrew stwierdzeniu skarzacego ocena dowodow
dokonana przez Sad I instancji nie przekracza granic swobodnej oceny dowodéw wyznaczonej treScig art. 7 k.p.k.
Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, przekonanie sagdu o wiarygodnoéci jednych dowodéw i
niewiarygodnoSci innych pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k., jesli tylko:

« jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej catoksztattu okolicznoéci sprawy,

» stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzys$¢, jak i na niekorzysé
oskarzonego,

+ jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.

Oskarzyciel publiczny nie wykazal, aby ktorykolwiek z powyzszych warunkéw nie zostal dotrzymany w zaskarzonym
wyroku Sadu Okregowego. Tenze Sad, jak to wynika

z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, wnikliwie rozwazy} zgromadzone w sprawie dowody

i przekonywujgco wywiodl, dlaczego nie znalazl podstaw do przypisania oskarzonemu zarzucanego mu czynu. Zarzut
obrazy art. 7 k.p.k. nie moze sie ograniczaé jedynie

do wskazania wadliwoSci sedziowskiego przekonania o wiarygodnosci jednych,

aniewiarygodnosci innych zrédel czy sSrodkéw dowodowych. Skarzacy powinien wykazywac konkretne btedy w samym
sposobie dochodzenia do okreslonych ocen, przemawiajace

w zasadniczy sposob przeciwko dokonanemu rozstrzygnieciu. W gre moze wchodzié

np. pominiecie istotnych $rodkéw dowodowych, niedostrzezenie waznych rozbiezno$ci, uchylenie sie od oceny
wewnetrznych, czy wzajemnych sprzecznosci. Bez wykazania,

ze ocena dowoddéw wyrazona przez sad orzekajacy jest sprzeczna z zasadami logiki

i do$wiadczeniem zyciowym, zadna ze stron procesowych nie uzyskuje uprawnienia do podwazania stanowiska sadu
(tak m.in. w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 29 lipca 2007 roku, sygn. akt IV KK 157/07, Biuletyn Prokuratury
Krajowej 2007/15/40, Prokuratura

i Prawo — wkladka 2008/1/12 i w wyroku tego Sadu z dnia 3 wrze$nia 2002 roku, sygn. akt:

V KK 15/02, LEX nr 55214).

Zarzucajac naruszenie art. 7 k.p.k. skarzacy nie wykazal zadnych istotnych uchybien w ocenie poszczegélnych
dowodow, ktore pozwalalyby na stwierdzenie, ze dokonana

przez Sad Okregowy ocena przekroczyla granice swobodnej. Twierdzenie prokuratora,

iz ocena dowodéw przeprowadzona przez Sad jest dowolna, bez poparcia go rzeczowymi argumentami, nie moze
uchodzi¢ za trafne. Sad Okregowy dostrzegl, ze zaréwno

w wyja$nieniach oskarzonego, jak i w zeznaniach $wiadkow T. R., A. S., W. M., E. S.(J.), J. W., R. Z., M. P.,
M. C.i B. B.oraz miedzy tymi zeznaniami wystepuja sprzecznosci, rozbieznosci i nielogicznosci, ktore w zakresie
poszczegblnych faktéow nie pozwalaja na uznanie ich za w pelni wiarygodne i miarodajne. Sad I instancji wskazal
tez trafnie, ze te rozbieznoSci i sprzecznosSci maja swoje przyczyny obiektywne i subiektywne (str. 26 uzasadnienia).
Powtarzanie ich w tym miejscu nalezy uznaé za zbedne, niemniej Sad Apelacyjny w peli podziela przedstawiona w
tym zakresie argumentacje. Istotne jest, ze Sad bardzo wnikliwie ocenial kazdy z dowod 6w, zaréwno oddzielnie, jak i w
powiazaniu z pozostalymi dowodami osobowymi i dokumentami, wskazujac ktérym z nich, w jakim zakresie i dlaczego
dal wiare. Ocena ta jest wszechstronna, nie pomija zadnego istotnego dowodu, uwzglednia zasady wiedzy, logiki i
do$wiadczenia zyciowego. Tym samym czyni zado§¢ wymogom art. 7 k.p.k. Analiza poszczegolnych dowodow pod
katem wynikajgcych z nich okoliczno$ci mogacych mie¢ wplyw na odpowiedzialnoéé karng oskarzonego nie nasuwa
zastrzezen. Poprawnie Sad Okregowy wskazal, iz nie do przyjecia sa twierdzenia §wiadka W. M.i E. S.odnoszace sie z
jednej strony do kwoty 300 000 zt przeznaczonej na rzekome tapowki,

a wreczonej oskarzonemu, z drugiej strony do kwoty 90 000 zl, ktéra miala zosta¢ przekazana tytulem prowizji
(vide: str. 28-29 uzas.). Swoje stanowisko w tym zakresie Sad w pehli uzasadnil, ma ono swoje umocowanie w



malo przekonujacych i wyraznie rozbieznych dowodach. Nie bez znaczenia w tym zakresie byly tez ujawnione w
toku rozprawy powiazania E. S.z czlonkami ,,(...)” grupy przestepczej, jej zobowigzania pieniezne wobec innych 0so6b,
rowniez zwigzanych z ta grupa, naciski na nig celem zwrotu zadluzenia. Z drugiej strony zebrane dowody wskazuja,
ze sama E. S.chwalac sie znajomo$ciami w bankach, podejmowala sie zalatwienia kredytu dla ré6znych podmiotow,
pobierajac od nich stosowne kwoty jako zaliczke na zalatwienie kredytu. Tak bylo m.in.

z B. P., ktory dopiero gdy E. S.przez pare miesiecy nie wywiazywala sie z zalatwieniem kredytu, wymusil na niej
sporzadzenie umowy pozyczki (k. 443-444). Faktem jest zatem, ze E. S.byla w posiadaniu kwoty 90 000 z pochodzacej
od B. P., niemniej jesli zwazy sie, iz mialo to miejsce kilka miesiecy przed zalatwianiem kredytu firmie (...)i de facto
pieniadze te byly przeznaczone dla niej na konkretny cel, to twierdzenie Sadu, iz malo prawdopodobne sg zeznania E.
S.o tym, by te pieniadze stanowily przedmiot prowizji dla M. K.i R. I,

(str. 28 uzasadnienia) nie moze uchodzié za dowolne. Wskazaé trzeba, ze nie do konca udalo sie ustali¢ role R.
L.w przedmiotowej sprawie. Bezspornym jest, ze czesto towarzyszyl M. K.w czynno$ciach zwigzanych z uzyskaniem
kredytu przez firme (...), to jemu grozil A. O.- czlonek grupy ,(...)", gdyby kredyt nie zostal udzielony, to jemu
ostatecznie E. S.miala wreczy¢ pienigdze tytulem prowizji. Jak wynika z zeznan B. B., miala wrazenie, ze M. K. ,stuchal
sie” R. I.. Dlatego tez wywody Sadu dotyczace zeznan §wiadkéw odnoénie tapéwki badz prowizji, ktéra miala zostac
wreczona oskarzonemu, nie sa pozbawione logiki. Cho¢ okoliczno$é ta przewija sie w toku postepowania dowodowego,
to tyle jest w tym zakresie niedomowien i niejasnosci, ze wcale nie ma pewnosci, iz ta gratyfikacja finansowa zostala
wymysSlona na uzytek wzajemnych rozliczen miedzy wspoéloskarzonymi o wyludzenie kredytu. Istotnym jest to, ze
nawet gdyby fakt pobrania lapowki czy tez bezpodstawnej prowizji uznaé za udowodniony, to okoliczno$¢ ta sama
przez sie nie moze przesadzac o tym, ze oskarzony byl wspolsprawca zarzucanego mu czynu badz tez pomdgl innym
W jego popemieniu.

Stusznie Sad Okregowy stwierdzil, iz najistotniejsze znaczenie w sprawie mialy okoliczno$ci dotyczgce przekazania
i przyjecia dokumentéw, stanowiacych zalgcznik do wniosku kredytowego, ktére wplywaly do Towarzystwa
Finansowego (...)Oddziat w O.oraz do Banku (...) Oddzialw O.. I w tym zakresie ich ustalenie, z uwagi na szereg
rozbieznoS$ci i sprzeczno$ci w wyjasnieniach oskarzonego i zeznaniach §wiadkéw, nie bylo proste. Sad mial na
uwadze, ze brak bylo jakiejkolwiek ewidencji obiegu dokumentdéw, a wspolpraca miedzy Towarzystwem Finansowym
a Bankiem (...)/w O.nie byla oparta na jasnych

i czytelnych zasadach oraz wyraznym podziale kompetencji miedzy poszczegbdlnymi pracownikami. Zwazy¢ nalezy
tez, ze przy udzielaniu przedmiotowego kredytu stwierdzono szereg nieprawidlowosci, ktore staly sie m.in. podstawa
zarzutow w sprawie Sadu Rejonowego w Bielsku-Bialej sygn. akt ITI K 255/04. Zebrane dowody wskazuja na pos$piech,
jaki towarzyszyl poszczegélnym czynnoSciom, zwigzanym z przedmiotowa operacja bankows, a w konsekwencji
przedstawianie niezbednych dokumentéw w ré6znym czasie,

w réznym miejscu i réznym osobom. Te wszystkie okoliczno$ci spowodowaly, ze brak jednoznacznych dowodéw na
to, by oskarzony przyjmowal wszystkie dokumenty do wniosku kredytowego, w tym te wymienione w zarzucie, by
dokonywal ich analizy merytorycznej

i formalno-prawnej. Z drugiej strony nawet gdyby uznaé, ze M. Kbyt w posiadaniu tych dokumentbéw, to brak
jakichkolwiek podstaw w oparciu o zgromadzony material dowodowy do twierdzenia, ze mial wiedze, iz dokumenty
te sa sfalszowane i nie odzwierciedlajg rzeczywistego stanu rzeczy. Sad Okregowy w nastepstwie wnikliwej

analizy wszystkich dowodéw poczynit ustalenia faktyczne, ktérych nie spos6b kwestionowaé, cho¢ w sytuacji tak
istotnych rozbieznoéci i sprzecznosci czynienie tych ustalen nie bylo zabiegiem latwym. W pisemnym uzasadnieniu
Sad Okregowy przedstawil swoj tok rozumowania, ma on swoja logike i oparcie w prawidlowo dokonanej ocenie
dowodow, stad zastuguje na akeeptacje. Stusznie Sad wskazal, ze dopiero M. P.po otrzymaniu wniosku kredytowego do
opracowania, stwierdzila brak zaswiadczenia z Urzedu Skarbowego o niezaleganiu z podatkiem, co dowodzi, ze zostal
jej dostarczony wraz z inng brakujaca dokumentacja poza oskarzonym K.. Podobnie tez szereg innych dokumentow,
w tym te ktére mialy by¢ podstawa zabezpieczenia kredytu, przedkladane byly bezposrednio w banku po zlozeniu
wniosku kredytowego.

Istotnym dowodem dla oceny zeznan Swiadkow i wyjasnien oskarzonego oraz czynienia ustalenn w tym zakresie byla
notatka z inspekeji przeprowadzonej przez R. Z. w dniu 28 listopada 2000 roku, wskazujaca m.in. na dokumenty



przekazane tego dnia przez W. M. przedstawicielom Banku (...). Dala ona podstawe Sadowi Okregowemu do
twierdzen, ktore nie moga uchodzié za dowolne, wsparte sa zasadami wiedzy i logiki, a wyprowadzone wnioski
zashuguja na akceptacje (str. 36 uzas.). Wskazac trzeba, ze w sytuacji tak duzych rozbiezno$ci miedzy poszczegdlnymi
dowodami, Sad rozwazat rowniez inne mozliwe scenariusze jesli idzie

o kolejno$¢ czynnosci i osoby przyjmujace dokumenty, niemniej w kazdym wypadku prowadzily one do tego samego
wniosku — o braku $§wiadomosci po stronie oskarzonego co do wiarygodno$ci dokumentéw kredytowych.

Powtorzy¢ nalezy, ze dokonane przez Sad ustalenia faktyczne, poprzedzone wszechstronng i wnikliwg oceng dowodéw,
nie mogq nasuwac zastrzezen. Znamienne jest to, ze prokurator swoje zarzuty oparl jedynie na przyczynie odwolawczej
z art. 438 pkt 2 k.p.k., nie powolal bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcych
wplyw na jego tresé (art. 438 pkt 3 k.p.k.). Jednoczeénie stwierdzil, iz ,,z wyrokiem, mimo wnikliwie przeprowadzonej
przez Sad analizy stanu faktycznego, nie mozna sie zgodzié¢

w czeSci dotyczacej ustalen co do faktu sprawstwa i $§wiadomo$ci przedsiebranych przez oskarzonego dzialan”.
Powolanie sie przy tym przez skarzgcego na ustalenia poczynione

w sprawie o sygn. III K 255/04 i tre$¢ nieprawomocnego wyroku, jaki zapadl w tej sprawie dnia 16 maja 2012 roku,
z sugestia, iz winien mie¢ on wplyw na rozstrzygniecie

w przedmiotowej sprawie, jest niedopuszczalne.

Ustalajac podstawe faktyczna rozstrzygniecia, organy procesowe maja obowigzek opieraé sie na dowodach
przeprowadzonych w toku postepowania (arg. ex art. 7 k.p.k.

i art. 410 k.p.k.). W tym kontekscie nalezy odnotowa¢ nastepujaca wypowiedz Sadu Najwyzszego: "Sad karny nie
jest zwigzany ani orzeczeniem sadu lub prokuratora, ani tez ustaleniami faktycznymi lub tredcia orzeczenia w
sprawie jednego ze wspdluczestnikow przestepstwa rozpoznawanej odrebnie, gdy nastepnie rozpoznaje sprawe innego
wspotuczestnika. Tre$¢ prawomocnego orzeczenia oraz ustalenia faktyczne w nim zawarte majg dla rozpoznawanej
sprawy innego wspoltuczestnika wylgcznie znaczenie dowodowe

i podlegaja swobodnej ocenie dowodow na zasadach ogblnych”. Wielokrotnie

w orzecznictwie wskazywano, ze sad karny nie jest zwigzany ani orzeczeniem sadu karnego zapadlym w innej sprawie,
ani tez ustaleniami faktycznymi czy tez tre$cia wyroku w sprawie jednego ze wspolsprawcoéw przestepstwa rozpoznanej
odrebnie, gdy nastepnie rozpoznaje sprawe innego wspdluczestnika (wyrok SN z dnia 7 grudnia 1972 roku, V KRN

408/72, OSNKW 1973, nr 4, poz. 448; zob. tez: postanowienie SN z dnia 21 wrze$nia 1973 roku,

I KO 16/73, OSNPG 1974, nr 2, poz. 26; wyrok SN z dnia 29 maja 1980 roku, I KR 113/79, OSNPG 1981, nr 1, poz.
12; wyrok SN z dnia 25 wrze$nia 1981 roku, I KR 201/81, OSNPG 1982, nr 1, poz. 11; wyrok SN z dnia 30 wrze$nia
1986 roku, IT KR 192/86, OSNPG 1987,

nr 10, poz. 126). Oznacza to niedopuszczalno$é opierania sie przy dokonywaniu ustalen faktycznych na ustaleniach
innego organu procesowego, a wiec niejako "przejmowania" ustalen tego organu, gdyz obowiazkiem sadu jest
poczynienie wlasnych ustalen jako jedynie dopuszczalnej podstawy rozstrzygniecia. Sad musi takze dokonac wlasnych
ocen przeprowadzonych przez siebie dowodow, a ich ocena dokonana poprzednio przez inny organ nie moze by¢
dla niego wigzaca. Konieczno$¢ dokonania wlasnych ustalen wynika z zasady bezposrednio$ci, obligujacej sad do
korzystania z dowodéw pierwotnych, a stanowiacej jedng z gwarancji zasady prawdy materialnej (obowigzku dazenia
do dokonania ustalen zgodnych

z rzeczywistoScig). To wlaénie nakazy poslugiwania sie dowodami stanowigcymi tylko jedno ogniwo posrednie
miedzy organem prowadzacym postepowanie a ustalanym faktem oraz osobistego zetkniecia sie z takim dowodem sa
uzasadnieniem zakazu korzystania z "cudzych" ustalen.

Zgodnie z okre$lona w art. 8 § 1 k.p.k. zasada samodzielnos$ci jurysdykcyjnej sadu karnego, sad ten samodzielnie
ksztaltuje zar6wno podstawe faktyczna, jak i prawna kazdego rozstrzygniecia (por. P. Hofmanski: Samodzielnoéc
jurysdykecyjna sadu karnego, Katowice 1988, s. 85-86). Jeden z wyjatkéw od tej zasady wskazany jest w art. 8 § 2
k.p.k. Nie mozna za$ przyjaé za kolejny wyjatek od tej zasady koncepcji zaprezentowanej w uzasadnieniu apelacji, tj.
przyznania mocy wigzacej ustaleniom dokonanym w innym procesie. Twierdzenia zawarte w apelacji, a powolujace sie



na ustalenia poczynione w sprawie karnej Sadu Rejonowego w Bielsku-Bialej, de facto nie zakonczonej prawomocnie,
nie moga skutecznie podwazy¢ ocen i ustalenn Sagdu Okregowego w niniejszej sprawie. Nawet gdyby przyjaé,

ze w sprawie tej wszystkim oskarzonym wykazano §wiadomo$¢ co do posiadania

przez nich wiedzy na temat nierzetelnoéci zalaczonych do wniosku kredytowego PPHU (...) dokumentéw, a dzialania
oskarzonego K. stanowily ogniwo poérednie pomiedzy kredytobiorca a kredytodawca, to i tak nie stanowi to
wystarczajacej podstawy do uznania niejako automatycznie, iz oskarzony K. rowniez mial wiedze o nierzetelnosci czy
falszywoéci przedlozonych dokumentéw i wspolnie z pozostalymi dzialal w zamiarze oszustwa i wyludzenia kredytu
na szkode Banku (...).

O ile mozna zgodzi¢ sie z prokuratorem w zakresie w jakim wskazuje na lancuszkowe uczestnictwo oskarzonego
M. K.w procedurze zmierzajacej do udzielenia kredytu firmie (...), o tyle nie mozna podzieli¢ wycigganych na tej
podstawie wnioskéw co do $§wiadomego udzialu oskarzonego w przestepczym procederze. Takie twierdzenie jest
zupeklie dowolne, nie poparte zadnymi dowodami, a cytowany przez prokuratora fragment uzasadnienia Sadu,
wskazuje jedynie na wykonywane przez oskarzonego czynnoSci. Nie odbiegaly one znaczgco od tych, ktére winien
podejmowaé pracownik Towarzystwa Finansowego (...)Istota funkcjonowania Towarzystwa Finansowego (...) bylo
przeciez posrednictwo i pomoc w uzyskaniu kredytu, stad pracownik Towarzystwa, nazywany zreszta agentem
lub brokerem, silg rzeczy posredniczy miedzy klientem a bankiem i jest ogniwem laficuszka majacego na celu
uzyskanie kredytu. Cytowane ustalenia nie daja zadnych podstaw do twierdzen o tym, by oskarzony byl wspolsprawca
zarzucanego mu czynu, ani tez by udzielil pomocnictwa ustalonym w sprawie IIIK 255/04 oskarzonym w popelnieniu
zarzucanego im czynu. Nie jest tez rzecza sadu

w przedmiotowe] sprawie oceniaé postawe i decyzje oséb stanowiacych kierownictwo (...)/O.. To stanowi przedmiot
odrebnego postepowania, w ktérym stawia im sie zarzut popelnienia przestepstwa z art. 296 § 11 3 k.k.

Stwierdzi¢ trzeba, ze wiekszos¢ tez formutowanych przez prokuratora w apelacji jest zupelnie dowolna i nie do konca
zrozumiala. Jest wyrazem wybiorczej, jednostronnej oceny dowodéw, nie uwzgledniajacej w ogble dostrzezonych
przez Sad rozbieznoSci i sprzecznoéci. Cytowane przez prokuratora fragmenty zeznan $wiadka T. R., czy W. M.,
w oderwaniu od pozostalych dowodéw, nie moga by¢ miarodajne dla tezy formulowanej przez prokuratora o
Swiadomosci oskarzonego K.co do jego udzialu

w przestepczym procederze uzyskania kredytu i Swiadomosci nierzetelnosci przedkladanych w toku postepowania
kredytowego dokumentow. Tezy tej nie wspieraja tez powolane

przez prokuratora inne okolicznoSci sprawy, jak chociazby watek dotyczacy korzySci majatkowej za zalatwienie
kredytu, osobiste zaangazowanie oskarzonego, ,wzajemna zmowa milczenia”, rodzaj btedéw, jakimi dotkniete byly
kwestionowane dokumenty, uprzednia znajomo$¢ oskarzonego przez E. S.(wynikajaca jedynie z zeznan T. R.). Nie
potwierdza jej tez wyjasnienie oskarzonego M. K., iz zdziwilo go przyznanie firmie (...)kredytu w kwocie 1.500.000
zl, bo na miejscu Banku nie udzielilby przedmiotowego kredytu z uwagi na jego niedostateczne zabezpieczenie
hipoteczne. Nalezy stwierdzié, ze wszystkie te okoliczno$ci Sad mial na uwadze, odnosit sie do nich, lecz stusznie ocenil,
Ze nie sg one miarodajne do czynienia ustalen niekorzystnych dla oskarzonego, wspierajacych tezy aktu oskarzenia.
Whioski formutowane przez prokuratora oparte s nie na calo$ciowej analizie wszystkich dowod6w, ale na pewnych
domystach czy domniemaniach. Nawet

gdyby przyja¢, ze opinia M. K.o niedostatecznym zabezpieczeniu kredytu byla mozliwa tylko po zapoznaniu sie z
dokumentacja kredytowa, to i tak nie dowodzi to faktu, iz mial on Swiadomos¢ tego, ze zalaczone dokumenty byly
sfalszowane i nie odpowiadaly rzeczywistoSci. Jeéli idzie o zaangazowanie oskarzonego K.w zalatwienie kredytu
i jego zainteresowanie rozpoznaniem wniosku, to stusznie Sad podkredlil, iz nie bylo to niczym nadzwyczajnym,
skoro od tego zalezala wyplata prowizji dla niego i dla Towarzystwa Finansowego. Zreszta z tych przyczyn podobne
zainteresowanie wykazywala B. B.— Dyrektor tego Towarzystwa. Za trafne nalezy uzna¢ stanowisko prokuratora, iz
przy wlaSciwie prowadzonej procedurze weryfikacyjnej mozliwa byta ocena prawdziwosci przekazanych do Banku
dokumentéw, bo bledy jakimi kwestionowane dokumenty byly obarczone nie byly trudne do ustalenia dla os6b
posiadajacych niewatpliwg wiedze merytoryczng. Tak winno by¢, ale i to stwierdzenie w oderwaniu od zebranych
dowodow, nie moze byé argumentem przemawiajacym przeciwko oskarzonemu i $wiadczacym o jego umys$lnosci.



Whbrew temu co podnosi prokurator, Sad przy ocenie zeznan §wiadkdéw, mial na uwadze to, ze zostaly one zlozone na
roznych etapach postepowania, w roéznej roli procesowej, czesto w duzej odlegloSci czasowej, a takze to, ze wobec czeéci
Swiadkow sprawa nie zostala prawomocnie zakonczona. Nie oznacza to jednak, jak sugeruje prokurator, ze jedynie
zeznania z postepowania przygotowawczego moga uchodzi¢ za miarodajne. Juz na tym etapie istnialy miedzy nimi
wyrazne rozbiezno$ci. Dlatego tez ze szczeg6lng wnikliwoscia i staranno$cia Sad analizowat tres$é kolejno skladanych
przez tych §wiadkéw zeznan.

Nie sg tez argumentem mogacym wplynaé na odmienne ustalenia, cytowane przez prokuratora wewnetrzne
regulaminy, czy tre§¢ umowy o wspodlpracy pomiedzy Bankiem (...) SAw W.a Towarzystwem Finansowym (...)Ten
ostatni dokument potwierdza m.in., ze za ushugi akwizycyjne $wiadczone przez Towarzystwo Finansowe na rzecz
Banku przystugiwala prowizja z dniem uruchomienia kredytu. Nikt nie zaprzeczal tez, ze Towarzystwo Finansowe
zobowigzane bylo do kompletowania dokumentacji niezbednej do zawarcia umowy kredytowej i do dokonania jej
wstepnej analizy formalno-prawnej, sporzadzania wstepnej oceny sytuacji ekonomiczno-finansowej klienta oraz
przekazania kompletnej dokumentacji do banku. Tresé tych uregulowan nie byta obca Sagdowi orzekajacemu, niemnie;j
- jak wskazuje chociazby niniejsza sprawa — w praktyce procedury przyznawania kredytu nie zawsze przebiegaly $cisle
z kolejnoscia czynnosci

i wymogami w nich okre§lonymi. Cytowane przez prokuratora zeznania $wiadka B. B.potwierdzaja jedynie jak
wygladat zakres czynnoSci jej i pozostalych agentéw, w tym oskarzonego, ale nie wskazujg konkretnie jak wygladala
(...) firmy (...)przez Towarzystwo Finansowe (...)i przez M. K.. W tym zakresie $§wiadek nie byla w stanie podaé
zadnych konkretéw, nie pamietala badz nie chciala wskazaé istotnych dla sprawy okolicznoéci. Z jej zeznan wynika
nadto, ze wspdlpraca miedzy Towarzystwem Finansowym a Bankiem (...)/O.oraz samo funkcjonowanie Towarzystwa
Finansowego i obieg dokument6w nie byly do konica przejrzyste i dopracowane (k.534). Jednoczesnie wskazala tez na
okolicznoS$ci podnoszone przez oskarzonego,

a mianowicie, ze do obowigzkéw agentéw nie nalezalo weryfikowanie o$wiadczen klientdéw, czy wiarygodnos$ci
przedlozonych dokumentéw, ich rola sprowadzata sie do kontaktow

z klientem i wstepnej weryfikacji dokumentéw pod katem ich kompletnosci (k. 977-979). Podobnie zeznala tez M.
J., twierdzac, ze ani M. K., ani inny pracownik nie byl uprawniony do weryfikacji wiarygodnosci dokumentow.
Sugerowanie zatem przez prokuratora, ze M. K.wykonywal swoje obowiazki tak jak wynikalo to z zawartych umoéw
i powolanych przepiséw nie znajduje potwierdzenia w dowodach. Sam prokurator stwierdzil, ze ,przedstawione
wytyczne w mys$l twierdzen stron postepowania stanowia tylko modelowy schemat, albowiem w rzeczywistosci w
Towarzystwie Finansowym (...)wszystko bylo w fazie tworzenia, nie obowiazywaly jasne zasady i podzial obowigzkow,
a dzialalno$¢ agentow ograniczala sie do dzialalnosci akwizycyjnej”. Zeznania §wiadka B. B.wcale nie podwazaja
wyjasnien oskarzonego M. K., a nadto oprocz tego, ze przedstawiaja ogdlny schemat czynnosci wykonywanych przez
pracownikow Towarzystwa Finansowego, nie sg do konca miarodajne, skoro zebrane dowody wskazuja, iz rowniez ze
$wiadkiem jako dyrektor Towarzystwa Finansowego prowadzone byly rozmowy w sprawie przedmiotowego kredytu.

Nie bez znaczenia dla wnioskow sformulowanych przez Sad Okregowy sa réwniez zeznania Swiadkow w czesci, w jakiej
wskazywali, iz w przypadku przedmiotowego kredytu przedlozone dokumenty nie wzbudzaly zadnych watpliwoéci u
0s6b udzielajacych kredytu (vide: zeznania M. J., J. W. k. 24-25, M. P. k. 175vin., M. C. k.2371n.). Znamienne sg tez
zeznania E. S. (J.) zlozone na rozprawie, w ktoérych stwierdzila: ,nie wiem, skad M. K. i I. mogli wiedzie¢, ze kredyt nie
bedzie splacony i ze dokumenty przedstawione do kredytu sa sfalszowane. Wydaje mi sie, ze oni o tym nie wiedzieli...”
k. 1020-1025.

Stwierdzi¢ trzeba, ze z uwagi na szereg rozbieznoSci zwigzanych z obiegiem dokumentéw, Sad rozwazal rowniez inne
mozliwe scenariusze, ale w kazdym wypadku prowadzily one do wniosku, ze nawet gdyby dokumenty wymienione
w zarzucie ,trafily” do oskarzonego K., ktéry dokonywal ich wstepnej analizy formalno-prawnej i merytorycznej, to
i tak brak jest wystarczajacych podstaw do twierdzenia, ze oskarzony M. K.mial §wiadomo$¢é nieprawdziwosci tych
dokumentow. Wiedzy takiej nie mieli bowiem ani czlonkowie Komitetu Kredytowego rozpoznajacy wniosek, ani tez
M. P.analizujgca w szczeg6lach dostarczong jej dokumentacje kredytowa.



Doda¢ nalezy, ze podnoszone przez apelujacego okolicznosci badz byly przedmiotem oceny przez Sad I instancji
badz tez nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy. Wywody prokuratora w duzej mierze sg
jednostronne, oparte na domyslach, czy wrecz spekulacjach odnoénie zachowan os6b ubiegajgcych sie o udzielenie
przedmiotowego kredytu, jak i oséb zatrudnionych w Towarzystwie Finansowym i Banku (...). Nie uwzgledniaja one
calosci dowodow, w tym zalgczonych do akt dokumentéw, a jedynie wskazuja na treSé wyjasnien oskarzonego bez ich
odniesienia do zgromadzonych w sprawie dowodow. Tymczasem wszelkie ustalenia w sprawie muszg mieé oparcie w
dowodach, nie moga by¢ dowolne i nie poparte konkretami.

Na uwzglednienie nie zastuguje rowniez zarzut naruszenia przepisu art. 399 § 1 k.p.k. Zgodnie z nim ,,jezeli w toku
rozprawy okaze sie, ze nie wychodzgc poza granice oskarzenia mozna czyn zakwalifikowaé wedlug innego przepisu
prawnego, sad uprzedza o tym obecne na rozprawie strony”. Oznacza to, ze przepis art. 399 § 1 k.p.k. nakazuje
uprzedzanie

stron o mozliwej zmianie kwalifikacji prawnej zawsze, gdy mozliwos¢ taka sie pojawi. Zatem Sad meriti jest
uprawniony dokonac oceny, czy na danym etapie postepowania w sposéb wyrazny zarysowala sie taka mozliwo$¢. Nie
mozna zadaé od sadu, aby uprzedzal strony

o mozliwo$ci przyjecia innej kwalifikacji prawnej czynu, jezeli nie wynika to z oceny — chociazby wstepnej — juz
przeprowadzonego materialu dowodowego. Tymczasem zaréwno pisemne uzasadnienie zaskarzonego wyroku, jak i
przedstawione wyzej wywody, wskazuja, ze w przedmiotowej sprawie brak jednoznacznych dowodoéw nie tylko na
wspolsprawstwo oskarzonego w popelnieniu zarzucanego mu czynu, ale réwniez na to, by przypisa¢ mu pomocnictwo
do czynu z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k.k. w zw.

z art. 11 § 2 kk. Skoro tak, to Sad nie mial obowiazku uprzedzania o mozliwoéci przyjecia takiej kwalifikacji
prawnej zachowania oskarzonego. Wprawdzie skarzacy w ogole nie rozwazal w apelacji dlaczego mozliwym byloby
ewentualne przyjecie pomocnictwa, niemniej opis czynu na jaki powoluje sie w pkt 2 zarzutéw, nie uwzglednia istoty
pomocnictwa zdefiniowanego w art. 18 § 3 k.k. i jego strony podmiotowej. Przypomnie¢ trzeba, ze odpowiada za
pomocnictwo ten, kto w zamiarze, aby inna osoba dokonala czynu zabronionego, swoim zachowaniem ulatwia jego
popehienie, w szczegolnosci dostarczajac narzedzie, Srodek przewozu, udzielajac rady lub informacji; odpowiada za
pomocnictwo takze ten, kto wbrew prawnemu, szczegélnemu obowiazkowi niedopuszczenia do popelnienia czynu
zabronionego swoim zaniechaniem ulatwia innej osobie jego popehienie. Pomocnictwa mozna dopuscic sie zatem
tylko umy$lnie. Opis pomocnictwa sformulowany przez skarzacego zawiera w sobie czynnosci ciazace na kazdym
pracowniku Towarzystwa Finansowego pos$redniczacym w zalatwieniu wniosku kredytowego, jak ,,podanie informacji
o wymogach wniosku kredytowego i zalacznikach, przygotowanie w/w wniosku wraz

z zalacznikami oraz zlozenie wniosku z zalacznikami”. Powolanie sie przy tym na podrobiona dokumentacje i
nieprawdziwe dane o prowadzonej wspolpracy gospodarczej bez wskazania na wiedze oskarzonego w tym zakresie
nie moze zostaé zaakceptowane z tych samych przyczyn, ktére przedstawiono powyzej. Skarzacy nie odnidst sie tez w
ogoble do znamion charakteryzujacych strone podmiotowa. To wszystko sprawia, ze w realiach przedmiotowej sprawy,
brak jednoznacznych dowodéw na przypisanie oskarzonemu dzialania w formie pomocnictwa. Twierdzenie zatem, ze
Sad Okregowy naruszyl przepis art. 399 § 1 k.p.k. nie znajduje zadnego uzasadnienia.

O tym, Ze sam skarzacy nie jest przekonany o zawinieniu oskarzonego M. K., §wiadczy rowniez stwierdzenie zawarte
w koncowej czeéci uzasadnienia apelacji,

iz na wine sklada sie caly laincuch poszlak wynikajacych z analizy poszczegdlnych

zroédel dowodowych i dopiero tak czynione ustalenia faktyczne i logiczne ich powiazanie

z rozstrzygnieciem wydanym w sprawie Sadu Rejonowego w Bielsku-Bialej o sygn. akt

III K 255/04 pozwala na nie budzace watpliwoSci wykazanie sprawstwa oskarzonego. Jesli tymi poszlakami maja
by¢ omoéwione wczeéniej okolicznoéci, ktore w zaden sposob nie moga stanowi¢ dowodu przemawiajacego na
niekorzy$¢ oskarzonego i wskazywaé na jego umyslno$é, to tym samym w pelni nalezy zaakceptowaé stanowisko
Sadu Okregowego, iz zebrany material dowodowy nie daje podstaw do twierdzenia, ze oskarzony M. K.pozostawal w
przestepczym porozumieniu z E. S., W. M., A. S.i T. R., a majacym na celu oszukancze wyludzenie kredytu

z Banku (...), by swoja §wiadomos§cig i wola obejmowal wspoldzialanie



z nimi w wyludzeniu kredytu, by pozostawal z nimi w przestepczym porozumieniu majacym na celu przedlozenie do
tego banku stwierdzajacych nieprawde, nierzetelnych i podrobionych dokumentow.

Reasumujgc powyzsze, Sad Apelacyjny nie podzielil zarzutéw i wnioskow apelacji,
i w oparciu o przepis art. 437 § 1 k.p.k. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok. Zgodnie
z tredcia art. 636 § 1 kpk wydatkami postepowania odwolawczego obciazyt Skarb Panstwa.



