Sygn. akt : I AKa 83/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 czerwca 2011 .

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Mariusz Zak

Sedziowie SSA Jolanta Spiechowicz
SSA Beata Basiura (spr.)

Protokolant Agnieszka Przewoznik

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Dariusza Wiory

po rozpoznaniu w dniu 27 maja 2011 r. sprawy

M.K.s.M.iM.,ur. (.)wW.

oskarzonego z art. 273 kk, art. 286 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk
na skutek apelacji obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 18 pazdziernika 2010 r.

sygn. akt. VK 69/10

I. zmienia wyrok w zaskarzonej czeéci w ten sposob, ze :

1. z opisu czynu przypisanego oskarzonemu M. K. w punkcie 7 eliminuje zwrot ,doprowadzajac Skarb Panstwa
reprezentowany przez wyzej wymieniony Urzad Skarbowy do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem

w postaci pieniedzy w tacznej kwocie 11.550 z1” i zastepuje go zwrotem ,,czym narazil Urzad Skarbowy na bezpodstawny
zwrot podatkowej naleznoéci publiczno-prawnej w kwocie 11.550 zl z tytulu zaniZenia naleznego do zaplaty podatku
VAT” i przyjmuje, iz czyn ten stanowi przestepstwo skarbowe wyczerpujace znamiona z art. 62§2 k.k.s.iart. 7681 k.k.s.
w zw. z art. 682 k.k.s. i art. 781 k.k.s. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 17.12.2005r. przy zastosowaniu art. 2§2
k.k.s.1za to przestepstwo na mocy art. 7681 k.k.s. w zw. z art. 782 k.k.s. i art. 23813 k.k.s. w brzmieniu obowigzujacym
do dnia 17.12.2005r. przy zastosowaniu art. 282 k.k.s. wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz kare grzywny w ilo$ci 100 (stu) stawek dziennych, przy przyjeciu, iz wysokosé

1 stawki dziennej odpowiada kwocie 15 ( pietnastu ) zlotych;

2. uchyla rozstrzygniecie zawarte w pkt 8 i na mocy art. 6981 i 2 k.k. i art. 7081 pkt 1 k.k. przy zastosowaniu art.
2082 k.k.s. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 17.12.2005r. warunkowo zawiesza oskarzonemu M. K. wykonanie
orzeczonej w punkcie 1 kary pozbawienia wolno$ci na okres proby

2 (dwoch) lat;



I1. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonego M. K. na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego i obciaza go oplata
za obie instancje w kwocie 420
(czterysta dwadziescia) zlotych.

Sygn. akt IT AKa 83/11

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2010 roku w sprawie o sygn. akt V K 69/10 Sad Okregowy w Katowicach uznal
oskarzonego M. K. za winnego tego, ze w okresie od sierpnia 2004 roku do listopada 2004 roku w M., jako
wspotwlaseiciel firmy (...) K. O. s;j. z/s w M., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. N. wlaScicielem firmy
(...) z/s w K., w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, stwarzajac pozory zaistnienia okoliczno$ci uzasadniajacych zwrot — zaliczenie na poczet przyszltych
okres6w rozliczeniowych — naliczonego podatku od towaréw i ustug VAT, nabyl od niego, zaewidencjonowat i uzyt
poswiadczajace nieprawde dokumenty w postaci

7 faktur VAT na laczna kwote 64.050,00 zt dotyczacych nabycia réznego rodzaju towaréw i ustug, czym wprowadzit
w blad pracownikéw Urzedu Skarbowego

w W. co do faktycznego zaistnienia transakcji zakupu towarow i ustug, doprowadzajac Skarb Panstwa, reprezentowany
przez wyzej wymieniony Urzad Skarbowy do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w lacznej
kwocie 11.550 zl z tytulu zanizenia naleznego do zaplaty podatku VAT i tak:

« fakture VAT nr (...) z dnia 12.08.2004 roku na kwote 11.956.00 zl, w tym VAT 2156,00 zl;

« fakture VAT nr (...) z dnia 18.08.2004 roku na kwote 7320,00 z}, w tym VAT 1320,00 zk;

« fakture VAT nr (...) z dnia 30.08.2004 roku na kwote 5978,00 zl, w tym VAT 1078,00 zk;

« fakture VAT nr (...) roku z dnia 8.11.2004 roku na kwote 9150,00 zt w tym VAT 1650,00 zl;
« fakture VAT nr (...) z dnia 16.11.2004 roku na kwote 13176,00 zt., w tym VAT 2376,00 zl.;

« fakture VAT nr (...) z dnia 24.11.2004 roku na kwote 8052,00 zl., w tym VAT 1452,00 zl;

« fakture VAT nr (...) z dnia 30.11.2004 roku na kwote 8418,00 zl, w tym VAT 1518,00 z}.

to jest przestepstwa z art. 273 k.k. i art. 286 § 1 k.k. przy zastos. art. 11 § 2 k.k.

w zw. z art. 12 k.k. i za to na mocy art. 286 § 1 k.k. przy zastos. art. 11 § 3 k.k. oraz art. 33 § 11 2 k.k. skazal go na kare
8 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne

w wymiarze 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 15 ztotych. Na mocy art. 69 §
1i2 k.k. 1iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. Sad warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci na okres
proby 2 lat. Sad obciazyt oskarzonego kosztami sadowymi.

Wyrok zostal zaskarzony w caloSci apelacja obroncy oskarzonego M. K., ktory zarzucit:

« naruszenie art. 286 § 1 k.k. przez zakwalifikowanie czynu oskarzonego jako przestepstwa oszustwa okre§lonego
w tym przepisie mimo, ze prawidlowa kwalifikacja prawna winna opiera¢ sie na przepisach kodeksu karnego
skarbowego,

« naruszenie art. 273 k.k. przez zakwalifikowanie czynu oskarzonego jako przestepstwa stypizowanego w
przepisach kodeksu karnego mimo, iz prawidlowa kwalifikacja prawna winna opierac sie na przepisach kodeksu
karnego skarbowego,



« naruszenie art. 7 k.p.k. ktére moglo mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez dokonanie przez Sad I instancji
oceny materialu dowodowego nieodpowiadajacej kryteriom rzetelnej oceny opartej na zasadach prawidlowego
rozumowania, wskazaniach wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,

« naruszenie art. 5 § 2 k.p.k., ktéore moglo mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez nierozstrzygniecie nie dajacych
sie usuna¢ watpliwos$ci na korzy$é oskarzonego,

a w konsekwencji — blad w ustaleniach faktycznych, ktéry mial wplyw na tres$é orzeczenia poprzez ustalenie przez Sad
I instancji, Zze oskarzony popelnil zarzucany mu aktem oskarzenia czyn,

« obraze przepiséw postepowania, ktora miata wplyw na tres¢ orzeczenia,
a konkretnie:

« art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. poprzez orzeczenie w sprawie pomimo,
ze o ten sam czyn przeciwko temu samemu oskarzonemu postepowanie karne zostalo juz prawomocnie tj.
wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Zoliborza w Warszawie z dnia 31 pazdziernika 2006 roku sygn. IVKS
11/06 oraz wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Zoliborza
w Warszawie z dnia 6 marca 2007 roku sygn. IVK 2389/06, co stanowi bezwzgledna przyczyne odwolawcza z
art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k,;

« art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. polegajacy na skazaniu oskarzonego za przestepstwo z art. 286 k.k. i art. 273 k.k. popelnione
na szkode Skarbu Panstwa
w sytuacji, gdy zostal on juz wezeéniej, bo wymienionymi wyzej wyrokami skazany za ten sam czyn;

« art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. przez brak przekonujacego wyjasnienia przez Sad “dlaczego uznal dowody Swiadczace o
popelnieniu przez oskarzonego zarzucanych mu czynéw za wiarygodne”;

« art. 387 § 2 k.p.k. poprzez razace jego naruszenie, a mianowicie wymierzenie zamiast 6 miesiecy pozbawienia
wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, o ktére wnioskowal oskarzony skladajac wniosek ma
podstawie art. 387 k.p.k. i wymierzenie kary 8 miesiecy
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, tym samym sad nie wymierzyl kary zgodnej z akceptowanym
wnioskiem zlozonym wstepnie przez oskarzonego.

Podnoszac te zarzuty obronica wnibst o zmiane orzeczenia poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu
czynu ewentualnie o uchylenie orzeczenia

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Z ostrozno$ci procesowej wniost

o uchylenie wyroku i umorzenie postepowania.

Z ostroznoSci procesowej obronca zarzucit nadto:

« naruszenie przepiséw prawa materialnego poprzez bledna kwalifikacje prawna czynu tj. przyjecie, iz oskarzony
popeit czyn okre$lony w art. 273 k.k. i art.
286 k.k. podczas gdy z okolicznosci sprawy i dostepnych dowoddéw niezbicie wynikalo, iz czyn oskarzonego
powinien byé¢ zakwalifikowany jako czyn okreSlony w art. 76 k.k.s., tym samym w sprawie sad dokonal
niewlaSciwej subsumcji normy prawnej do zaistnialego stanu faktycznego, w konsekwencji obraze prawa
materialnego polegajaca na zastosowaniu w sprawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 273 k.k., pomimo, Ze przepisy
te nie maja zastosowania
w ustalonym przez sad stanie faktycznym,;

 obraze prawa materialnego poprzez niezastosowanie art. 53 § 2 k.k. oraz art.
295 § 1 k.k. wyrazajace sie¢ w zupelnym pominieciu okolicznoéci, iz oskarzony dokonujac korekty deklaracji
VAT-7 w zakresie faktur otrzymanych od A. N., naprawil szkode jaka mogla nastapi¢ w majatku Skarbu Panstwa



wskutek ujecia faktur VAT w deklaracjach VAT-7 za okres sierpienn — listopad 2004 roku i zaplaty podatku
wskutek czego doszlo do calkowitej utraty znaczenia prawnego faktur otrzymanych od A. N., a okoliczno$¢ ta
w $wietle przywolanych przepisbw winna mieé znaczenie przy wymiarze kary, mogac zdecydowaé nawet o jej
nadzwyczajnym zlagodzeniu lub odstapieniu od jej wymierzenia (art. 295 § 1 k.p.k.)

+ obraze prawa materialnego tj. przepisu art. 56 § 11 3 k.k.s. poprzez jego niezastosowanie do ustalonego przez
sad stanu faktycznego;

« razaca niewspoimierno$¢ kary wymierzonej oskarzonemu z uwagi na niska warto$¢ czynu wynoszacg 11.550 zl,
ktoéra wskutek dokonania korekty deklaracji VAT i zaplaty podatku zostala calkowicie anulowana, tym samym
doszlo do pelnego naprawienia szkody.

W oparciu o te zarzuty obronca wniost o uchylenie wyroku i umorzenie postepowania ewentualnie o uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy okazala sie zasadna jedynie w czeSci, odnoszacej sie do zarzutu obrazy prawa materialnego, i
skutkowala zmiang zaskarzonego orzeczenia
w tym zakresie.

W pierwszym rzedzie nalezalo sie jednak odnie$¢ do zarzutdéw apelacji, ktore nie zastugiwaly na uwzglednienie. I tak
nie mozna zgodzi¢ sie z obronca w zakresie,

w jakim wskazuje, iz w sprawie zaistniala bezwzgledna przyczyna odwolawcza

w postaci powagi rzeczy osadzonej. Wywody obroncy $wiadcza z jednej strony

o braku znajomoSci tresci prawomocnych wyrokéw, na jakie sie powoluje, z drugiej

o niewlaéciwym rozumieniu instytucji res iudicata. Przede wszystkim nalezy stwierdzié, ze zarzut naruszenia powagi
rzeczy osadzonej (res iudicata) podniesiony moze byé w sytuacji, gdy w innym postepowaniu prawomocnym
orzeczeniem rozstrzygnieta zostala juz kwestia odpowiedzialno$ci karnej, przy czym musi zachodzié tozsamo$é
podmiotowo-przedmiotowa (,,co do tego samego czynu tej samej osoby”) miedzy czynem prawomocnie osagdzonym,
a tym bedacym przedmiotem nowego postepowania. Oczywistym jest, ze przesadza o tym konkretne zdarzenie
faktyczne, a nie tylko opis i kwalifikacja prawna czynu, ale jesli przeanalizuje sie

tre$¢ prawomocnych wyrokéw skazujacych M. K., to nie ulega watpliwoSci, ze w zadnym wypadku nie mozna méwic o
tozsamosci czyndw. I tak M. K. zostal skazany prawomocnie wyrokami nakazowymi Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Zoliborza:

1. z dnia 31.10.2006 roku (sygn. IVKs 11/06) za przestepstwa skarbowe:

« zart. 56 § 2k.k.s.iart. 62 § 2 k.k.s. wzw. zart. 7 § 1 k.k.s. iart. 9 § 3 k.k.s. popelnione w ten sposob, ze w okresie
od 1 stycznia 2001 roku do
29 wrzesnia 2003 roku w W. peliac w (...) Spolka z o.0. z siedziba w W. funkcje Wiceprezesa Zarzadu Spolkii z
tego tytulu bedac wspotodpowiedzialnym za prawidlowe i zgodne z obowiazujacymi przepisami dokumentowanie
zdarzen gospodarczych spotki w ksiegach i rejestrach handlowych oraz za wywiazywanie sie spotki z zobowigzan
podatkowych, obowigzkow tych
w pelni nie dopelnil, bowiem zgodnie z ustaleniami kontroli skarbowej przeprowadzonej w spolce w ztozonej w
urzedzie skarbowym deklaracji CIT -8 z dnia 29 marca 2002 roku o wysoko$ci osiggnietego przez spotke dochodu
za rok 2001 dopuscil do podania nieprawdziwych danych, wskutek czego narazit Skarb Panistwa na uszczuplenie
podatku dochodowego od oséb prawnych za 2001 rok w kwocie 141.702 zl poprzez m.in. zawyzenie kosztéw
uzyskania przychodéw o kwote 538.776,19 zi
w wyniku ujecia w ksiegach 2001 roku m.in. wydatkow w kwocie 505.080,09 zt wynikajacych z postuzenia sie
fakturami VAT dotyczacymi zakupu materialéw reklamowych wystawionymi przez (...) Z. ul (...), ktore to faktury
okazaly sie nierzetelne, bowiem w/w firma jak wynika z materialu dowodowego, nie istniala, a takze obciazenia



kosztoéw spolki z tytulu prowizji naliczonej przez agentaK. K. w kwocie lacznej 9.900 zl, zaliczenia do kosztow
kwoty 23.500 zl wynikajgcej z rachunku wystawionego przez firme Ushugi (...) za roboty budowlane w siedzibie
spolki (...), ktoérych to robét jak ustalono, nie wykonywano, wobec czego wydatek ten nie ma zwigzku z osiggnietym
przychodem sp6lki co stanowi naruszenie przepiséw art. 12 ust.1 pkt 1, art. 15 ust. 1,

art. 16 ust.1 pkt 21 ustawy z dnia 15 lutego 1992 roku o podatku dochodowym od oséb prawnych;

« zart. 56 § 1kk.s.iart. 62 § 2 kk.s. wzw. zart. 7§ 1 k.k.s. iart. 9 § 3 k.k.s. popelnione w ten sposob, ze w okresie
od 1 stycznia 2001 roku do
29 wrzesnia 2003 roku w W. peliac w (...) Spolka z 0.0. z siedziba w W. funkcje Wiceprezesa Zarzadu Spoikii z
tego tytulu bedac wspolodpowiedzialnym za prawidlowe i zgodne z obowiazujacymi przepisami dokumentowanie
zdarzen gospodarczych spotki w ksiegach i rejestrach handlowych oraz za wywiazywanie sie spotki z zobowigzan
podatkowych, obowigzkow tych
w pelni nie dopekil, bowiem zgodnie z ustaleniami kontroli skarbowej przeprowadzonej w spdlce, w zlozonej w
urzedzie skarbowym deklaracji CIT -8 z dnia 29 marca 2003 roku o wysoko$ci osiggnietego przez spotke dochodu
zarok 2002, dopuscil do podania nieprawdziwych danych, wskutek czego narazit Skarb Panstwa na uszczuplenie
podatku dochodowego od os6b prawnych za 2002 rok w kwocie 262.723 zl poprzez m.in. zawyzenie kosztéw
uzyskania przychodéw o kwote 610.791,72 z}
w wyniku ujecia w ksiegach 2002 roku m.in. wydatkéw w kwocie 279.566,60 zl wynikajacych z postuzenia sie
fakturami VAT dotyczacymi zakupu materialéw reklamowych wystawionymi przez (...) Z. ul (...), ktore to faktury
okazaly sie nierzetelne, bowiem w/w firma jak wynika z materialu dowodowego, nie istniala oraz zaliczenia do
kosztéw 2002 roku warto$ci materiatlow reklamowych wydanych z zapasu magazynowego roku 2001 w kwocie
49.550,49 zt dotyczacych faktur wystawionych w 2001 roku przez w/w (...) Z. ul (...), a takze zawyzenia kosztow
uzyskania przychodéw na skutek braku dokumentéw zrédlowych dotyczacych zakupu materialéow i ushug z
miesigca stycznia
i lutego 2002 roku w kwocie 281.674,63 zl, jak réwniez zanizenia przychodow spoétki o kwote 327.504,80 zi
osiggnietych m.in. z tytulu oplat wstepnych i oplat za administrowanie zwigzanych z prowadzong dzialalno$cia
gospodarcza polegajaca na udzieleniu kredytow w systemie argentynskim oraz ze sprzedazy samochodu marki P.
(...) onrrej. (...) narzecz pana J. A. za kwote 4.900 zl, co stanowi naruszenie przepiséw art. 9 ust.1, art. 12 ust. 1
pkt 1, art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 15 lutego 1992 roku o podatku dochodowym od oséb prawnych;

2. z dnia 06.03.2007 roku (sygn. IVK 2389/06):

« za przestepstwo z art. 218 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. polegajace na tym, ze w okresie od grudnia 2003 roku do 20
kwietnia 2004 roku peliac funkcje Wiceprezesa Zarzadu, wykonujac czynnoS$ci w sprawach prawa pracy
1 ubezpieczen spolecznych, uporczywie naruszal prawa pracownikéw (...) wynikajace ze stosunku pracy i
ubezpieczenia spolecznego w ten sposob, ze nie wyplacit naleznego wynagrodzenia za prace pracownikom i nie
odprowadzil skladek na ubezpieczenie spoleczne i zdrowotne.

Wskazane powyzej czyny — prawomocnie osgdzone — dotycza zupelnie odmiennych zachowan, zwiazanych z innymi
zdarzeniami faktycznymi i nie moga stanowi¢ powagi rzeczy osadzonej dla czynu oskarzonego, bedacego przedmiotem
rozpoznania w przedmiotowej sprawie. Przede wszystkim oba przestepstwa zwigzane sg z dzialalno$cia (...) sp. z 0.0.,
w ktorej oskarzony pehil funkcje wiceprezesa zarzadu. W przypadku przestepstwa z art.

218 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k. jego zachowanie polegalo na naruszaniu praw pracowniczych i skierowane bylo
przeciwko prawom 0s6b wykonujacych prace zarobkowa, popelnione zostalo w zupelie innym czasie niz przestepstwo
zarzucone

w niniejszym postepowaniu. Jesli natomiast przeanalizujemy przestepstwa skarbowe przypisane oskarzonemu w
sprawie Sadu Rejonowego dla Warszawy — Zoliborza

w Warszawie o sygn. akt IV Ks 11/06, to nie ulega watpliwoéci, iz byly to przestepstwa skierowane przeciwko
obowigzkom podatkowym, polegajace na narazeniu Skarbu Panstwa na uszczuplenie podatku dochodowego od os6b
prawnych. Wskazac trzeba, ze tylko jednym ze sposobéw dzialania bylo poshuzenie sie nierzetelng faktura VAT, bo na
przestepcze dzialanie skladaly sie tez inne opisane przez Sad formy zachowan, ktére narazaly podatek dochodowy na



uszczuplenie. Nie tylko ta okoliczno$¢, ale rowniez wspomniana dzialalno$¢ przestepcza w ramach funkcjonowania
innego podmiotu gospodarczego, wspolpracujacego z innymi osobami i firmami wystawiajacymi nierzetelne faktury i
rachunki, a przede wszystkim zupelnie inny czasokres dzialalno$ci przestepczej, wykluczaja mozliwos¢ zaaprobowania
stanowiska obroncy o zachodzacej w sprawie res iudicata.

Na odmienng ocene powyzszego nie moze mie¢ wplywu ewentualne przyjecie przez Sad w przedmiotowej sprawie
innej kwalifikacji prawnej i uznanie, ze przypisany czyn stanowi przestepstwo skarbowe — o czym bedzie mowa
ponizej. Wywody skarzacego zmierzaja do wykazania, ze wszystkie przestepstwa winny byé¢ uznane za jedno
przestepstwo ciaggle. Tymczasem mimo, ze przypisane przestepstwo

z art. 218 § 1 k.k. zostalo popelnione w warunkach art. 12 k.k. to z uwagi na podniesione wyzej okolicznosci brak
podstaw do rozwazania i przyjecia, iz zarzucone w niniejszym postepowaniu zachowanie bylo elementem tego czynu
cigglego. Inaczej rzecz sie ma w przypadku przypisanych prawomocnie przestepstw skarbowych, bo Zadne z nich nie
zostalo zakwalifikowane jako przestepstwo ciagle w rozumieniu

art. 6 § 2 kk.s, a niezaleznie od tego przedmiotowy czyn zostal popelniony w innym okresie czasowym niz
prawomocnie przypisany. Powolywanie sie zatem na powage rzeczy osadzonej w odniesieniu do konstrukeji czynu
cigglego nie znajduje uzasadnienia. W tym miejscu przypomnieé¢ nalezy ugruntowane juz w orzecznictwie sgdowym
stanowisko, ze prawomocne skazanie za czyn ciggly rodzi powage rzeczy osadzonej, ktérej zakres wyznaczony
jest ustalonym w wyroku czasem popelnienia tego czynu, co wyklucza przypisanie skazanemu kolejnych (p6Zniej
wykrytych) takich samych jednostkowych zachowan z okresu opisanego w prawomocnym wyroku (vide: uchwala SN
z dnia 15.06.2007 roku, sygn. I KZP 15/07; uchwala SN z dnia 21.11.2001 roku, sygn. I KZP 29/01).

W przedmiotowej sprawie nie moze by¢ mowy o powadze rzeczy osgdzonej
w konteks$cie powolanych orzeczen, skoro uprzednio oskarzonemu nie przypisano czynu ciaglego w rozumieniu art. 6
§ 2 k.k.s. Odnoszenie sie w tej sytuacji do czasokres6w dzialania przestepczego stalo sie zbedne.

Oczywiste jest, ze konsekwencja kolejnych naruszen normy prawa materialnego sa kolejne skazania. Podzielenie
blednego stanowiska wyrazonego przez obronce prowadziloby do absurdalnego wniosku, ze prawomocne skazanie za
przestepstwo pozwala na p6zniejsze, bezkarne naruszenie tej samej normy prawa karnego materialnego w oparciu o
przestanke powagi rzeczy osadzone;.

Za chybiony nalezy uznac¢ tez zarzut naruszenia przepisu art. 387 § 2 k.p.k.

Nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem obroncy jakoby Sad orzekt niezgodnie

z wnioskiem oskarzonego zlozonym w trybie art. 387 k.p.k. Twierdzenia te nie maja oparcia w materiatach sprawy.
Whbrew temu, co podnosi obronca, zaréwno na rozprawie dnia 24.03.2010 roku, jak i na rozprawie dnia 11.10.2010
roku, oskarzony M. K. skladajgc wniosek o dobrowolne poddanie sie karze, prosit

o wymierzenie kary 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
2 lat oraz kary grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych, przy przyjeciu wysokoSci jednej stawki na kwote 15 zl.
Wskazuja na to zapisy znajdujace sie w protokotach rozpraw. Tre$é zaskarzonego wyroku dowodzi zatem, ze kara
zostala oskarzonemu wymierzona zgodnie ze ztozonym wnioskiem.

Niezrozumiale s3 stawiane przez obronce zarzuty naruszenia przepisow prawa procesowego, a to art. 7 k.p.k., art. 5
§ 2 k.p.k. oraz art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w stopniu mogacym mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, podobnie zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych. Nie zostaly one w zaden sposéb wykazane i uzasadnione przez skarzacego, a jednocze$nie
pozostaja w wyraznej sprzecznosci z zarzutami obrazy prawa materialnego. Kontrola odwolawcza nie wykazala, by
Sad Okregowy naruszyt wskazane przepisy proceduralne. Czyniac ustalenia faktyczne Sad Okregowy opart sie przede
wszystkim na wyjaénieniach wspoloskarzonego A. N. i zlozonych na rozprawie wyjasnieniach oskarzonego M. K..
Ocena tych dowodéw, jak tez poczynione w oparciu o nig ustalenia faktyczne, nie budza zastrzezen. Sad trafnie przyjal,
Ze na mocy porozumienia z A. N. — wlaécicielem firmy (...), oskarzony K. jako wspotwlasciciel firmy (...) K. O. sp.j. z/s
w M. nabyt od niego siedmiokrotnie nierzetelne faktury Vat na laczna kwote 64.050 zl, ktore po$wiadczaly nieprawde,
gdyz wykazane w nich ustugi w rzeczywisto$ci nie mialy miejsca, po czym przedlozyl je w Urzedzie Skarbowym w W.,



czym wprowadzil w blad pracownikéw tego Urzedu, w wyniku czego kwota podatku VAT nalezna do zaplaty przez
spolke zostala obnizona o 11.550 zl.

O ile poczynione przez Sad ustalenia faktyczne nie budza zastrzezen, o tyle zgodzié¢ nalezy sie z obronica w zakresie,
w jakim kwestionuje przyjeta przez Sad kwalifikacje prawng przypisanego oskarzonemu czynu. Zarzut obrazy prawa
materialnego znajduje oparcie w aktualnym orzecznictwie sagdowym i stanowisku doktryny. Sad Okregowy powotujac
sie na nieaktualne w duzej mierze orzeczenie Sadu Najwyzszego z 2004 roku (post. SN z dnia 01.03.2004 rok sygn. akt
V KK 248/03), nie pos$wiecil nalezytej uwagi rozstrzygnieciu, czy dla oceny prawnej zarzuconego przestepstwa nalezy
stosowac przepisy k.k. czy k.k.s. Zupelnie pominal to, iz na gruncie ustawy z dnia 11 marca 2004 roku o podatku od
towardéw i ustug, ktorej przepis art. 108 wszedl w zycie 1 maja 2004 roku, sam fakt wystawienia faktury, w ktorej
zostala wykazana kwota podatku, chocby ta faktura nie miala odzwierciedlenia w stanie faktycznym i stanowila
tzw. pusta fakture, rodzi obowigzek uiszczenia wskazanego w niej podatku. Pisemne uzasadnienie zaskarzonego
wyroku w zakresie dotyczacym oceny prawnej zachowania oskarzonego dowodzi, ze ocena ta jest powierzchowna,
nie uwzgledniajaca aktualnego orzecznictwa, a powolane orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 1 marca 2004 roku nie
moze stanowi¢ wystarczajacej argumentacji dla stanowiska Sadu I instancji bez odniesienia sie do przepiséw kodeksu
karnego skarbowego.

Przedmiotem bezpos$redniego dzialania czynu polegajgcego na wystawieniu faktury lub rachunku w sposbéb
nierzetelny jest rowniez faktura pusta (fikcyjna) —

tj. obrazujaca zdarzenie, ktére nie mialo miejsca w rzeczywistoéci. Wystawca takiej faktury ma obowiazek uiscic¢
podatek nalezny w niej wykazany (art. 108 ust. 1 ustawy o podatku od towaréw i ushug), jednakze odbiorca nie ma
prawa do odliczenia podatku naliczonego wynikajacego z tej faktury. Jezeli zatem odbiorca faktury pustej dokona
odliczenia podatku naliczonego, to — bez wzgledu na postaé uszczerbku finansowego (uszczuplenie albo nienalezny
zwrot) — dochodzi do naruszenia dobra chronionego przepisem art. 62 § 2 k.k.s., tj. mienia Skarbu Panstwa. W
wypadku faktur pustych nie mamy do czynienia z zadnym zdarzeniem gospodarczym, powstanie obowigzku zaplaty
podatku znajduje swoja przyczyne w samym fakcie wystawienia faktury. Zachowanie polegajace na wystawieniu pustej
faktury jest zatem czynem godzacym

w dobro prawne chronione przepisami kodeksu karnego skarbowego, zawsze realizuje znamiona przestepstwa
skarbowego z art. 62 § 2 k.k.s., nie wyczerpuje znamion przestepstwa z art. 271 § 1-3 k.k., chyba ze fakture taka
wystawiono dla przestepnych celéw pozapodatkowych. Art. 62 § 2 k.k.s. narusza nie tylko wystawca nierzetelnej
faktury, ale rowniez ten kto taka faktura sie poshluguje, godzac w obowiazek podatkowy (vide: wyrok SN z dnia
19.03.2008 roku, sygn. II KK 347/07). Bezspornym jest, iz oskarzony M. K. postugujac sie faktura Vat, nie majaca
odzwierciedlenia w rzeczywistoSci, czyli dokumentem nierzetelnym, godzit

w obowigzek podatkowy i tym samym naruszyl przepis art. 62 § 2 k.k.s., bedacy przepisem lex specialis do art. 273 k.k.

Zastrzezenia budzi tez przyjecie przez Sad Okregowy, iz swoim zachowaniem oskarzony wyczerpal znamiona
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. Skoro aktualnie wystawca faktury nie majgcej w ogole odzwierciedlenia w stanie
faktycznym ma takze obowiazek uiszczenia podatku VAT, to przepisem, ktory nalezy zastosowaé przy kwalifikacji
prawnej czynu polegajacego na wyludzeniu nienaleznego zwrotu podatku VAT jest art. 76 § 1 k.k.s. Jest to przepis
szczegblny w stosunku do art. 286 § 1 k.k., typizuje szczegdlny rodzaj oszustwa prowadzgcego do wytudzenia
nienaleznego zwrotu podatkowej naleznoSci publicznoprawnej (vide: wyrok SN z dnia 12.08.2008 roku, sygn. V
KK 76/08). Sprawca swoim zachowaniem godzi w regulacje z zakresu prawa podatkowego i narusza obowigzek
podatkowy. W pi§miennictwie zwraca sie uwage na to, ze dobro prawne w postaci obowiazku podatkowego jest
elementem odroézniajacym przestepstwo oszustwa skarbowego od przestepstwa klasycznego oszustwa. Przepis art. 76
§ 1 k.k.s. chroni mienie Skarbu Panistwa lub innych uprawnionych podmiotéw w zakresie zamachow realizowanych
poprzez wystawienie

i postuzenie sie dokumentami relewantnymi na gruncie prawa podatkowego, nie

czyni tego przepis art. 286 § 1 k.k. Ochrone w zakresie naruszen mienia, wynikajacych z przekroczenia przepisow
podatkowych zaliczanych do sfery prawa publicznego, zapewnia wlasnie ta regulacja zawarta w Kodeksie karnym
skarbowym. Stad tez - zdaniem autoréw tych twierdzen - pozwala to uznac, ze przepis art. 76 § 1 k.k.s. stanowi lex



specialis w stosunku do art. 286 § 1 k.k. (por. M. Dabrowska-Kardas [w:] A. Zoll (red.): Kodeks karny. Cze$¢ szczegblna.
Tom III. Komentarz do art. 278-363 k.k., Zakamycze 2006, s. 315-320; T. Oczkowski: Oszustwo jako przestepstwo
majatkowe i gospodarcze, Zakamycze 2004, s. 133-137; P. Kardas, G. Labuda: Kryminalizacja oszustwa podatkowego
w prawie karnym skarbowym, Prokuratura

i Prawo 2003, nr 3, s. 64-86; P. Kardas: Prawnokarne aspekty uchylania sie

od wykonania zobowigzania podatkowego w podatku VAT — oszustwo skarbowe

czy oszustwo klasyczne?, Prokuratura i Prawo 2006, nr 5, s. 28-48; I. Raglewski,

A. Swiattowski: Kodeks karny skarbowy. Komentarz, Gdansk 2007, s. 407). Poglady te sa przekonujace i zasadne,
dowodza, ze tego rodzaju zachowania — godzace

w obowiazki podatkowe i regulacje z zakresu prawa podatkowego — winny by¢ oceniane jedynie na gruncie przepisow
kodeksu karnego skarbowego.

Konsekwencja przyjecia, iz przepisy art. 62 § 2 k.k.s. i art. 76 § 1 k.k.s. sa przepisami lex specialis w stosunku do
przepiséw odpowiednio art. 271 k.k., art.

273 k.k. oraz art. 286 § 1 k.k., winno by¢ stwierdzenie, ze w tej sytuacji nie moze by¢ mowy o idealnym zbiegu
przestepstw przewidzianym w art. 8 k.k.s. Takie stanowisko reprezentuje Sad Apelacyjny w skladzie rozpoznajacym
niniejsza sprawe. Jest ono zresztg przewazajace w aktualnym orzecznictwie (vide: wyrok SA we Wroclawiu

z dnia 03.09.2009 roku, sygn. IT AKa 105/09; wyrok SA we Wroclawiu z dnia 31.05.2010 roku, sygn. II AKa 103/10;
powolane juz wyroki SN z dnia 19.03 2008 roku, sygn. II KK 347/071i z dnia 12.08.2008 roku, sygn. VKK 76/08). Art.
8 k.k.s. normuje skazanie w sytuacji idealnego zbiegu przepiséw ustawy karnej skarbowe;j

i ustawy karnej, ale tylko wtedy, gdy jest on rzeczywisty, a nie pozorny, tak jak

w przedmiotowej sprawie.

Uzasadnienie stawianych przez obrofice zarzutéw obrazy prawa materialnego, bardzo obszerne, oparte jest przede
wszystkim na cytowaniu aktualnych stanowisk doktryny i judykatury. Sa one na tyle przekonujace i pele, ze
powtarzanie w tym miejscu zaprezentowanych wywodow, nalezy uznac za zbedne, zwlaszcza, ze zasluguja one na
akceptacje. Nie mozna bylo zatem podzieli¢ stanowiska Sadu Okregowego, ze czyn oskarzonego wyczerpal znamiona
przestepstwa z art. 273 k.k.

iart. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k., poniewaz jak wskazano wyzej dzialanie oskarzonego godzilo
w obowiazki podatkowe i powinno by¢ rozpatrywane na gruncie przepiséw kodeksu karnego skarbowego. Nalezalo
zatem zmieni¢ kwalifikacje prawng czynu przypisanego oskarzonemu M. K. poprzez przyjecie, ze czyn ten stanowi
przestepstwo skarbowe wyczerpujace znamiona przepiséw art. 62 § 2 k.k.s. i art. 76 § 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.kss.
iart. 7 § 1 k.k.s. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 17.12.2005 roku. Zdaniem Sadu Apelacyjnego kumulatywna
kwalifikacja prawna odzwierciedla poczynione w sprawie ustalenia faktyczne i oddaje pelng zawarto$¢é kryminalna
przestepczego zachowania oskarzonego. Sad Apelacyjny mial tez na uwadze to, ze czyn przypisany oskarzonemu
popehiony zostal w okresie od sierpnia 2004 roku do listopada 2004 roku. Od tego czasu do dnia wyrokowania
przepisy kodeksu karnego skarbowego ulegaly nowelizacji, stad przez pryzmat reguly wyrazonej w art. 2 § 2 k.k.s.
Sad zobowigzany by} oceni¢, ktore przepisy znajda zastosowanie. Analiza ta doprowadzila do wniosku, zZe in concreto
przepisy k.k.s. obowiazujace do dnia 17.12.2005 roku (zmiana: Dz. U.

z 2005 roku, nr 178, poz.1479) sa wzgledniejsze. Na ocene tg nie miata wplywu zmiana redakeji treéci przepisu art.
76 § 1 k.k.s., bo byla ona nieznaczna, zwigzana

z bardziej precyzyjnym okresleniem znamion, ale przewidziane sankcje karne przemawialy za uznaniem, ze ustawa
obowigzujaca w czasie popelnienia czynu byla wzgledniejsza.

Dokonujac zmiany kwalifikacji prawnej czynu, Sad Apelacyjny w nieznacznym zakresie zmodyfikowal jego opis tak,
by przystawal do znamion ustawowych przypisanego przestepstwa skarbowego. Przestepstwo z art. 76 k.k.s. jest tzw.
przestepstwem oszustwa podatkowego polegajacym na wprowadzeniu w blad. Znamiona tego przestepstwa mieszcza
sie calkowicie w ogolniej ujetym opisie dzialania sprawcy przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. typizujac szczegblny rodzaj
oszustwa prowadzacego do wytludzenia nienaleznego zwrotu podatkowej naleznoSci publicznoprawnej. Niczego nie



zmienia w tej ocenie to, ze w art. 76 k.k.s. penalizuje sie juz samo narazenie na nienalezny zwrot podatku, co oznacza
przesuniecie progu sprawstwa na zachowanie, ktore stanowitoby usilowanie popelnienia oszustwa

w rozumieniu art. 286 § 1 k.k. Narazenie na nienalezny zwrot to specyficzne rozporzadzenie mieniem przez wlasciwy
organ. Przepis art. 76 k.k.s. obejmuje zachowanie prowadzace do narazenia na niekorzystne rozporzadzenie mieniem
w ramach regulacji prawa podatkowego, rozniace sie wskazanym elementem od rozporzadzenia z art. 286
k.k. Sad Apelacyjny dostrzegl tez, ze do nowelizacji obowigzujacej od dnia 17.12.2005 roku, art. 76 § 1 k.k.s.
operowal sformulowaniem ,bezpodstawny zwrot” zamiast aktualnego brzmienia ,nienalezny zwrot”. Jak wskazuja
komentatorzy, to wezeéniejsze sformutowanie powodowato trudnosci interpretacyjne w zwigzku z postlugiwaniem
sie na gruncie prawa podatkowego pojeciem ,zwrot nienalezny”. Zmiana ta nie miala wiec znaczenia dla
zakresu odpowiedzialnoSci karnej, a byla podyktowana koniecznoécig dostosowania uzytych pojeé¢ do terminologii
podatkowe;j. Nalezy przyja¢, ze zar6wno bezpodstawny, jak

i nienalezny zwrot naleznoSci podatkowej, to sytuacja, w ktorej brak okreslonych

w przepisach prawa podatkowego przeslanek faktycznych i prawnych do dokonania zwrotu w okreslonej wysokos$ci
(P. Kardas, G. Labuda, T. Razowski, Kodeks karny skarbowy, Komentarz, LEX 2010).

Uwzgledniajac powyzsze uwagi, Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok

W ten sposoéb, zZe z opisu czynu przypisanego M. K. w punkcie

7 wyeliminowal zwrot ,doprowadzajac Skarb Panstwa reprezentowany przez wyzej wymieniony Urzad Skarbowy do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w tacznej kwocie 11.550 z}” i zastgpit go zwrotem ,,czym
narazil Urzad Skarbowy na bezpodstawny zwrot podatkowej naleznoSci publicznoprawnej w kwocie 11.550 zt z tytulu
zanizenia naleznego do zaplaty podatku VAT”.

W oparciu o przepis art. 76 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s. i art. 23 § 11 3 k.k.s w brzmieniu obowigzujacym do dnia
17.12.2005 roku Sad wymierzyl oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i kare grzywny w dotychczasowej
wysoko$ci to jest 100 stawek dziennych przy przyjeciu, iz wysoko$¢ jednej stawki odpowiada kwocie 15 zl. Sad
Apelacyjny mial na uwadze to, ze orzeczona kara grzywny w czesci dotyczacej wysokoéci jednej stawki nie znajduje
oparcia w przepisie art. 23 § 3 k.k.s., bo minimalna wysoko$¢ tej stawki w dacie czynu wynosila 25 zl, a w dacie
orzekania przez Sad I instancji 43,90 zl. Korekta powyzszego okazala sie jednak niemozliwa

z uwagi na zakaz reformationis in peius.

Sad uchylil réwniez dotychczasowe rozstrzygniecie o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia
wolnoSci, odnoszac je aktualnie do nowo orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci i powolujac jako podstawe przepis
art. 69 § 11 2 kk.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. przy zastosowaniu art. 20 § 2 k.k.s. w brzmieniu obowigzujacym

do dnia 17.12.2005 roku, jej wykonanie warunkowo zawiesil na okres proby 2 lat.

Zmiana kwalifikacji prawnej czynu jedynie w nieznacznym stopniu wplynela na zlagodzenie orzeczonej kary. Biorac
pod uwage zagrozenie ustawowe przewidziane za przypisane przestepstwo skarbowe Sad Apelacyjny uznal, ze kara 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci jest karg adekwatna do stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwo$ci czynu, uwzglednia
sposob zachowania sprawcy, ciagloéc dzialania, fakt, iz w istocie doszlo do uszczuplenia naleznosci publicznoprawne;.
Wprawdzie oskarzony byl juz karany, w tym za przestepstwa skarbowe, niemniej uregulowal uszczuplone kwoty
podatkowe, co nie moze by¢ obojetne dla wymiaru kary. Sad Apelacyjny podzielil tez argumenty Sadu I instancji
uzasadniajace warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci na okres proby 2 lat.

Z uwagi na zastosowanie do przypisanego czynu przepisoéw k.k.s a nie k.k. bezprzedmiotowe stalo sie odnoszenie do
przepisu art. 295 § 1 k.k., na ktory to przepis powolal sie obrofica. Dodaé jedynie trzeba, ze na gruncie przepisow
k.k.s. zarbwno instytucja odstapienia od wykonania kary, jak i nadzwyczajnego zlagodzenia kary, nawet w sytuacji
uregulowania naleznoSci publicznoprawnej ma charakter fakultatywny (z wyjatkiem przepisu art. 36 § 3 k.k.s.)

Niezrozumialy tez jest stawiany przez obronce zarzut obrazy art. 56 k.k.s. Nie zostal on w zaden spos6b uzasadniony,
a w kontekécie obszernych wywodéow



apelacji o potrzebie zastosowania art. 62 k.k.s. i art. 76 k.k.s. jawi sie jako niezasadny. Wskazacé trzeba, ze art. 56 k.k.s.
penalizuje uszczuplenie spodziewanego dochodu uprawnionego podmiotu, wynikajacego z prawidlowego ustalenia
wysoko$ci zobowigzania podatkowego. Nie obejmuje on sytuacji przekazania przez wlaéciwy organ lub stworzenia
stanu wysokiego prawdopodobienistwa przekazania przez wlasciwy organ kwot znajdujacych sie juz w jego dyspozycji
w formie zwrotu na rachunek podatnika lub zaliczenia ich na poczet zobowigzan podatkowych. Ta cze$¢ zachowan
wynikajacych z nieprawidlowego zastosowania przepiséw prawa podatkowego prowadzi do narazenia na zwrot lub
do uzyskania zwrotu. Te bardzo ogdlne uwagi wskazuja juz, ze uwzgledniajac opis czynu przypisanego oskarzonemu
mamy do czynienia ze skutkiem w postaci narazenia na nienalezny zwrot, a nie

w postaci narazenia na uszczuplenie podatku. Takie zachowanie zatem winno by¢ kwalifikowane na gruncie art. 76
k.k.s

Stwierdzi¢ nalezy, ze wydanie wyroku w trybie art. 387 § 1 i 2 k.k. nie stanowi przeszkody do jego zmiany w
instancji odwolawczej. Przepisy art. 387 k.p.k. wylaczajace mozliwo$¢ orzeczenia kary innej niz okre$lona we wniosku
oskarzonego o wydanie wyroku skazujacego obowiazuja tylko w postepowaniu przed sadem

I instancji, natomiast kontrola odwolawcza odbywa sie na zwyczajnych zasadach,

co oznacza, ze ocena zasadnosci zarzutow apelacyjnych przebiega wedlug kryteriow ustawowych niezaleznie od tego,
czy do wydania zaskarzonego wyroku doszlo

w trybie art. 387 k.p.k. (wyrok SN z dnia 08.10.2009 roku sygn. akt VKK 29/09). Sad II instancji moze zatem
zmieni¢ zaskarzony wyrok w granicach stuzacych mu uprawnien okreslonych w art. 437 § 1 k.p.k. przy uwzglednieniu
ograniczen wynikajacych z regulacji przepisow art. 434 k.p.k., art. 443 k.p.k. i art. 454 § 2 k.p.k. Oczywistym jest, ze
w sytuacji wniesienia apelacji jedynie na korzy$¢ oskarzonego

i przy uwzglednieniu jako zasadnego tylko zarzutu obrazy prawa materialnego, przepis art. 434 § 3 k.p.k. nie ma
zastosowania. Skoro przyczyna zmiany wyroku jest przyczyna lezaca po stronie sadu, a nie oskarzonego, to zakaz
reformationis in peius nie ulega wylaczeniu (postanow. SN z dnia 09.11.2008, sygn. III KK 346/09). Sad Apelacyjny
majac powyzsze na uwadze, uznal, ze z punktu widzenia przepisow procesowych nie bylo przeszkdéd do dokonania
zmiany zaskarzonego wyroku

w sposdb opisany w sentencji. Podstawe rozstrzygnieciastanowil przepis art. 437 § 1 k.p.k., a o kosztach postepowania
odwolawczego orzeczono na podstawie art. 634 § 1 k.p.k. i art.10 ustawy z dnia 23.06.1973 roku o oplatach w sprawach
karnych.



