Sygn. akt: IT AKa 156/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 czerwca 2009 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczacy SSA Barbara Suchowska

Sedziowie SSA Mariusz Zak (spr.)

SSO del. Piotr PoSpiech

Protokolant Dariusz Bryla

przy udziale Prokuratora Dariusza Wiory
po rozpoznaniu w dniu 18 czerwca 2009 r.

sprawy wnioskodawcy W. K. w przedmiocie odszkodowania
izadoééuczynienia za okres internowania

na skutek apelacji pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie
z dnia 26 marca 2009 r. sygn. akt IT Ko 90/08

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten spos6b, ze podwyzsza kwote zasadzona na rzecz wnioskodawcy tytulem
zado$éuczynienia do 4000 (czterech tysiecy) zl, wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 18 czerwca 2009 roku;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
3. kosztami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.
sygn. akt IT AKa 156/09

Wyrokiem z 26 marca 2009r. Sad Okregowy w Czestochowie,

« na podstawie art. 8 ustep 1i 1a Ustawy z dnia 23 lutego 1991r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec
0s6b represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu panstwa polskiego (Dz.U. z dnia 23.02.1991r.
z p6Zn. zmianami znowelizowanej ustawa z dnia 19 wrze$nia 2007r. Dz.U. z dnia 18.10.2007r.) zasadzit od Skarbu
Panstwa na rzecz wnioskodawcy W. K. kwote 2.000 (dwa tysiace) zlotych tytulem zado$cuczynienia za doznang
krzywde z powodu wykonania decyzji o internowaniu w okresie od dnia 28 sierpnia 1982r. do dnia 1 pazdziernika



1982r., w zwigzku z wprowadzeniem w dniu 13 grudnia 1981r. w Polsce stanu wojennego, wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku

« w pozostalej cze$ci wniosek W. K. o zadoSéuczynienie i odszkodowanie za okres internowania oddalil
 kosztami postepowania Sad Okregowy obcigzyl Skarb Panstwa.

Wyrok zaskarzyl pelnomocnik wnioskodawcy w czeSci oddalajacej zadania wniosku.

Zarzucil on:

+ blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, iz zasadzona kwota w wys. 2.000 z} stanowi dostateczng
rekompensate z tytulu zadoSéuczynienia za doznang krzywde w postaci internowania w okresie od 28 sierpnia
do 1 pazdziernika 1982r.

« sprzeczno$c istotnych ustalen Sadu z trescia zgromadzonego w sprawie materiatu

« naruszenie przepisoéw postepowania majacych wplyw na tre$¢ wyroku, a to art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 299
k.p.k. poprzez dowolna, a nie swobodna ocene dowodéw oraz odmowe wiarygodnosci dowodowi z treéci zeznan
W. K. przestuchanego w charakterze strony

i wniost o:
« zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie zgodnie z zagdaniem wniosku,

« zasadzenie od pozwanego na rzecz wnioskodawcy zwrotu kosztow procesu za obie instancje, w tym kosztéw
zastepstwa adwokackiego,

lub ewentualnie
« uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Wywiedziona apelacja okazala sie jedynie cze$ciowo uzasadniona i to wylacznie w zakresie odnoszacym sie do
wysokoSci zado$¢uczynienia przyznanego wnioskodawcy przez Sad Okregowy.

Zgodzi¢ sie nalezalo ze skarzacym wyrok, ze kwota 2.000 zl nie jest w tym przypadku wystarczajaca.

Wprawdzie okreslajac jej wysoko$é¢ Sad I instancji powolal sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku na generalnie
trafne kryteria i okolicznoéci to jednak — w ocenie Sadu Apelacyjnego — nie wyprowadzil z nich w pelni wlasciwych
wnioskow.

Niewatpliwie bardzo trudno jest zmierzy¢ rozmiar krzywdy wyrzadzonej osobie pozbawionej wolnoéci na skutek
internowania, a jeszcze trudniej okreéli¢ kwote zadoSéuczynienia, ktéra — przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci
z tym zwigzanych — stanowilaby nalezyta rekompensate. Nadto nalezy mie¢ na uwadze, ze juz sam ustawodawca,
zakreSlajac gorna granice dla wszystkich roszczen jakie moga by¢ w takim przypadku dochodzone na sume 25.000 zl,
zalozyl ze ,,nalezna” kwota musi by¢ odpowiednio miarkowana.

W. K. byl internowany przez 35 dni. Wprawdzie nie jest to okres relatywnie dlugi, albowiem jak powszechnie wiadomo
czasem siegal on nawet kilkunastu miesiecy, to jednak nalezalo mie¢ na uwadze, w stopniu wiekszym niz uczynit to
Sad Okregowy, Ze zazwyczaj najbardziej dotkliwe skutki wykonania decyzji o internowaniu, w postaci traumatycznych
przezy¢, ujawnialy sie u 0s6b internowanych juz w pierwszym okresie pozbawienia wolno$ci.



Wskazal na to wnioskodawca w swoich zeznaniach wskazujac na szok wywolany samym zatrzymaniem i zwigzany z
tym lek o wlasny los, niepewno$¢ i poczucie zagrozenia dla zdrowia a nawet zycia, poczucie bezradnos$ci wynikajace z
autorytatywnego charakteru decyzji o internowaniu, gwaltowne oderwanie od $rodowiska rodzinnego jak i wreszcie
sposob traktowania przy zatrzymaniu przez 6wczesna Milicje, ktorej funkcjonariusze wprawdzie nie siegneli do
srodkéw przemocy fizycznej, to jednak ponizali go i celowo zwiekszali jego poczucie zagrozenia.

Nadto racje ma autor apelacji kwestionujac stanowisko Sadu Okregowego w zakresie, w jakim Sad ten odwolal sie do
faktu, ze wnioskodawca nie byl gorzej traktowany niz inni internowani.

Z oczywistych powodow okoliczno$¢ ta nie moze by¢ przeslanka negatywna, wplywajaca na obnizenie kwoty
zado$éuczynienia.

Majac powyzsze na uwadze, jak rowniez kierujac sie dazeniem do tego, aby zasadzone na rzecz wnioskodawcy
zado$éuczynienie wykroczylo w istotny sposdb ponad symboliczne znaczenie i stanowilo odczuwalng przez niego
warto$¢ ekonomiczng, rekompensujaca do pewnego stopnia wyrzadzona mu krzywde, Sad Apelacyjny zwiekszyl
jego wysoko$¢ do 4.000 zl, a wiec kwoty przekraczajacej nieznacznie wysoko$¢ przecietnego wynagrodzenia
otrzymywanego aktualnie przez pracownikéw zatrudnionych w gospodarce krajowej. Jednocze$nie, z przyczyn
naprowadzonych wcze$niej, zadanie zasadzenia wyzszego zado$¢uczynienia oceniono jako nieuzasadnione.

Bezzasadng i to w stopniu oczywistym, okazala sie wywiedziona apelacja w czeSci dotyczacej oddalonego przez Sad
Okregowy roszczenia o odszkodowanie.

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku jest w tym zakresie pelne i calkowicie przekonujace.

Przede wszystkim trafnie wskazal Sad Okregowy na to, ze w Swietle regulacji wynikajacej z art. 232 kpc, majacego w
tym przypadku zastosowanie, ciezar dowodu spoczywal na wnioskodawcy, ktéry powinien byt wykazac, ze rzeczywiscie
poniost szkode materialng na skutek wykonania decyzji o internowaniu oraz okre$li¢ i udowodnic¢ jej wysoko$é.

Zasadnie uznal Sad Okregowy, ze obowigzkowi temu wnioskodawca nie sprostal, a naprowadzona w apelacji
argumentacja tezy tej w zaden sposob nie podwazyla.

Odwolujac sie do trafnego w tym zakresie uzasadnienia zaskarzonego wyroku przede wszystkim nalezy podkreslié,
ze w zasadzie jedynym bezpos$rednim dowodem, jaki na poparcie swoich roszczen odszkodowawczych wskazal
wnioskodawca, sg jego zeznania.

OczywiScie, w znaczeniu procesowym jest to pelnowarto$ciowy dowod, mogacy stanowié¢ podstawe ustalen Sadu,
podlegajacy jego swobodnej ocenie.

Powolujac sie na ten argument autor apelacji zdaje sie jednak nie dostrzegac, ze Sad I instancji dowod ten poddat
ocenie i szeroko uzasadnil dlaczego nie moze by¢ on podstawa ustalen faktycznych.

Przywotane w tym przedmiocie argumenty Sadu Okregowego maja pelne oparcie w okoliczno$ciach ujawnionych na
rozprawie i sg wsparte logicznym rozumowaniem, a wywiedziona apelacja ich skutecznie nie podwazyla.

Przede wszystkim stusznie zauwazyt Sad Okregowy, ze W. K. domagajac sie odszkodowania, najpierw powolat sie na
zupelnie inne podstawy (,zaboér” bydla przed internowaniem, konfiskate broni mysliwskiej), a nastepnie w bardzo
zmienny, niekonsekwentny i catkowicie nieprecyzyjny sposob okreslal straty jakie mial ponie$¢ na skutek zaniedban
w opiece nad bydlem oraz z tytulu kradziezy kukurydzy. W istocie, jak sam przyznal, jest to ocena ,,na oko”.

Warto$¢ dowodowa jego zeznan obniza nadto fakt, ze strat, na ktére sie powoluje, nie zglosil ani organom $cigania
(kradziez), ani ubezpieczycielowi, cho¢ nie bylo ku temu przeszkod, z uzasadnieniem, ze ,nic to by nie dalo”.



Whbrew wywodom zamieszczonym w uzasadnieniu apelacji krytycznej oceny zeznan wnioskodawcy, dokonanej przez
Sad I instancji nie podwazaja okolicznoéci wynikajace z zeznan swiadka M. C..

Przeciwnie i w tym wypadku Sad Okregowy dokonal prawidlowej oceny, zwracajac w szczegblnosci uwage na to, ze
w $wietle jego twierdzen kradziezy kukurydzy dokonywano zaréwno w trakcie internowania wnioskodawcy, jak i w
okresie wcze$niejszym i p6zniejszym.

Majac powyzsze na uwadze zaskarzony wyrok, w czeSci dotyczacej odszkodowania, utrzymano w caloéci w mocy.

Zgodnie z obowigzujacymi przepisami kosztami postepowania odwolawczego obciazono Skarb Panstwa, nie znajdujac
jednak podstaw do zasadzenia na rzecz wnioskodawcy kosztow zastepstwa adwokackiego ustanowionego z wyboru.
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