Sygn. akt : I AKa 162/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 maja 2007 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach w 11 Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Barbara Suchowska (spr.)

Sedziowie SSA Bozena Summer-Brason

SSO del. Piotr Mirek

Protokolant Izabela Rybok

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Malgorzaty Sieminskiej

po rozpoznaniu w dniu 31 maja 2007 r. sprawy

M. R.ur. (..)wK.

syna W.iT.

oskarzonego z art. 28082 k.k. i innych

na skutek apelacji obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 20 lutego 2007r.
sygn. akt. IVK 198/06

1/ zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze stosujac nadzwyczajne ztagodzenie kary na podstawie art. 60811 §6 pkt
1 k.k. lagodzi orzeczona wobec M. R. w punkcie 1 kare do 2 ( dwoch) lat pozbawienia wolno$ci;

2/ uchyla orzeczenie zawarte w punkcie 3 i na podstawie art. 85 k.k. oraz

art. 8681 k.k. wymierza oskarzonemu nowa kare taczng w wysokoséci 2 ( dwdch) lat pozbawienia wolno$ci, zaliczajac
na jej poczet na podstawie art. 6381 k.k. okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 16 pazdziernika
2006 roku do dnia 31 maja 2007 roku;

3/ w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

4/ zwalnia oskarzonego od kosztéow sagdowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym, obciazajac nimi Skarb
Panstwa.

Sygn. akt I AKa 162/07

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 20 lutego 2007 roku uznal oskarzonego M. R. za winnego przestepstw z
art. 280 § 2 kk oraz z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 233 § 1 kk polegajacych na tym, ze:

+ wdniu 12 paZzdziernika 2006 roku w R. po uprzednim przytozeniu do szyi pokrzywdzonej M. W. niebezpiecznego
przedmiotu w postaci rozbitej szyjki szklanej butelki zazadal od niej wydania pieniedzy i nastepnie zabral w
celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 1.650 zl, cztery paczki papierosow (...) oraz puszke z piwem (...) tj.
przedmioty o lacznej wartoéci 1.675 z1 na szkode B. S. i za ten czyn na podstawie art. 280 § 2 kk skazal go na kare
3 lat pozbawienia wolnoéci;

» w dniu 16 pazdziernika 2006 roku w R.checac, by P.G.zeznal nieprawde co do faktu, iz w dniu 12 pazdziernika
2006 roku przebywali caly dzien razem — to jest istotnej okoliczno$ci dla postepowania karnego o sygn. (...)—
nakltanial go do tego i za ten czyn na podstawie art. 19 § 4 kk w zw. z art. 233 § 1 kk skazal go na kare 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 85 kk i 86 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu jedng kare laczna w wysokosci 3 lat pozbawienia wolnosci
okreslajac rownoczesnie w oparciu o art. 62 kk, ze winien ja odbywaé w zakladzie karnym dysponujacym oddzialem
dla wymagajacych leczenia odwykowego od uzaleznienia alkoholowego.

Na mocy art. 63 § 1 kk na poczet tej kary zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 16.10.2006r. do
20.02.2007T.

Zasadzil, na podstawie art. 46 § 1 kk od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej B. S. kwote 950 z} tytulem naprawienia
wyrzadzonej przestepstwem szkody.

Zwolnit oskarzonego od kosztéw postepowania.
Wyrok powyzszy w calo$ci zaskarzyl obronica oskarzonego zarzucajac:

« obraze przepiséw prawa materialnego tj. art. 53 i 54 kk poprzez nieuwzglednienie wszystkich przestanek, ktorymi
sad winien sie kierowa¢ przy wymiarze kary w stosunku do mlodocianego oskarzonego;

+ obraze przepisow prawa procesowego tj. art. 202 § 1 kpk poprzez zaniechanie powolania bieglych lekarzy
psychiatrow mimo istnienia uzasadnionych przestanek, co mialo wplyw na tres$¢ orzeczenia;

« obraze przepisow prawa procesowego tj. art. 7 kpk poprzez uznanie, iz oskarzony dopuscil sie czynu opisanego w
pkt IT wyroku, mimo iz przecza temu dowody, co mialo wplyw na tres$¢ orzeczenia.

Podnoszac powyzsze obronca wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do sadu I instancji celem uzupelienia
materiatu dowodowego w szczegolnosci poprzez dopuszczenie dowodu z opinii, o ktorej mowa w art. 202 § 1 kpk,

ewentualnie o:

zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym jej
zawieszeniem przy zastosowaniu instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary.

Sad Apelacyjny, w wyniku rozpoznania zlozonej apelacji uznal, iz jedynie w cze$ci zastuguje ona na uwzglednienie i
dokonal zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie kary, co do czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 1, to jest rozboju
z art. 280 § 2 kk oraz w czeSci obejmujacej kare laczna.

Odnoszac sie do przedstawionych przez skarzacego zarzutéw podniesé trzeba, ze wiekszos¢ z nich jest catkowicie
chybiona a odniesienie sie do tejze apelacji jest utrudnione wobec braku spdjnoéci argumentoéw zaprezentowanych
w jej uzasadnieniu.



Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze sad I instancji przeprowadzil w sprawie niniejszej postepowanie prawidlowo.
Wszystkie zgromadzone dowody ocenil wnikliwie, zgodnie z dyrektywami zawartymi w art. 7 kpk , a nadto wyciagnal z
nich trafne wnioski zar6wno w zakresie winy oskarzonego jak i kwalifikacji prawnej przypisanych mu czynéw. Trzeba
tez dodaé, ze stanowisko swoje w sposéb staranny i wyczerpujacy przedstawil w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku, spetniajacych wszystkie kryteria wynikajace z art. 424 kpk.

Zaniechanie badan psychiatrycznych oskarzonego, na co powoluje sie obronca, nie jest wynikiem blednego
procedowania przez Sad Okregowy a raczej nie wystepowania uzasadnionych podstaw do przeprowadzenia takiego
dowodu, istnienia ktérych nie wykazal skarzacy w zlozonym $rodku odwoltawczym.

Przytoczone w uzasadnieniu apelacji argumenty, dotyczace stanu nietrzezwosci oskarzonego w chwili czynu, co jest
faktem bezspornym i oczywistym oraz jego mlodego wieku, w zestawieniu z prawidlowo ustalonymi danymi o jego
osobie, udokumentowanymi w aktach sprawy, sa nie do zaakceptowania. Z akt wynika bowiem m.in. ze oskarzony
jest zdrowy, nie leczy} sie psychiatrycznie, uczeszczal do szkoly $redniej, a zarejestrowany jako poborowy otrzymat
kategorie zdrowia A.

Sam fakt spozycia nadmiernej iloci alkoholu w dniu popelnienia przestepstwa, nie jest wystarczajacy do przyjecia
istnienia uzasadnionej podstawy do dopuszczenia dowodu z opinii o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego.

Nie moze tez by¢ mowy o obligatoryjnosci takiej decyzji, na co powoluje sie obronca, ktéra zawsze jest wynikiem
swobodnego uznania organu procesowego opartego na ocenie konkretnego przypadku.

Wprawdzie przepis art. 202 § 1 kpk nie wskazuje, kiedy nalezy dopuéci¢ dowod z opinii o stanie zdrowia psychicznego
oskarzonego ale uzasadnione watpliwoéci co do poczytalnosci oskarzonego, jako podstawa dopuszczenia dowodu

z takiej opinii, znajdujaca posrednio oparcie w art. 79 § 1 pkt 3 kpk jest powszechnie akceptowana zaréwno w
judykaturze jak i doktrynie.

Dla zaistnienia takiej uzasadnionej watpliwo$ci wystarczajace wprawdzie jest uprawdopodobnienie, ze poczytalno$c
oskarzonego mogta by¢ w jakim$ stopniu co najmniej ograniczona, jednak musi sie to opiera¢ na rzeczywistych,
obiektywnych przestankach, ktorych w przypadku tu omawianym brak.

Za calkowicie niezrozumiale uznac z kolei nalezy dalsze przytoczone w apelacji argumenty, odnoszace sie do czynu
pierwszego, w ktoérych podwaza sie w zasadzie gléwne ustalenia sadu I instancji, oparte w znacznej czeSci na
wyjadnieniach oskarzonego przyznajacego sie cze$ciowo do winy. Podjeta w apelacji proba podwazenia tych ustalen
sprzeczna jest ze wszystkimi zgromadzonymi w sprawie dowodami.

Faktem jest, ze pokrzywdzona M. W. nie rozpoznala oskarzonego oraz stwierdzila, ze nie wyczula od napastnika
alkoholu a zwrocita jedynie uwage na ,,dziwne oczy”, co jest jednak calkowicie zrozumiate, gdy wezmie sie pod
uwage dynamike akcji i stres jaki jej wowczas towarzyszyl. Bezsporne jest przeciez, co wynika tez z innego fragmentu
uzasadnienia apelacji, ze oskarzony w znacznej czeSci przyznal sie do dokonania tego przestepstwa, kwestionujac
jedynie tres¢ wypowiadanych wowczas slow i sposob postuzenia sie rozbita szyjka butelki, a takze iloé¢ skradzionych
pieniedzy, w ktoérej to kwestii stanowczy juz nie byl, dopuszczajac mozliwosé¢ utraty czesSci z nich.

Przypomnie¢ w tym miejscu tez nalezy, ze cze$¢ pieniedzy zostala w toku postepowania zabezpieczona w mieszkaniu
pozostajacym w dyspozycji oskarzonego a paczke skradzionych papieroséw odnaleziono w miejscu przez niego
wskazanym. Tym samym stwierdzié trzeba, ze brak rozpoznania osoby oskarzonego przez §wiadka W. absolutnie nie
podwaza prawidlowych ustalen sadu w tym zakresie poczynionych.

Pozostajac przy rozstrzygnieciu dotyczacym omawianego wyzej przestepstwa zgodzié jednak nalezy sie ze skarzacym w
tym, iz orzekajac wobec oskarzonego kare Sad Okregowy w niewystarczajacym stopniu uwzglednil dyrektywe zawarta
w art. 54 § 1 kk.



M. R. jest czlowiekiem bardzo mlodym. Przypisane mu przestepstwo popekit jako sprawca mlodociany. Nie byt
wezeéniej karany. W opinii szkolnej wskazano wprawdzie na okolicznoéci Swiadczace o rozwijajacym sie procesie
demoralizacji, jednakze istniejg, zdaniem sadu odwolawczego podstawy do przyjecia, ze rozpatrywane tu przestepcze
dzialanie stanowilo epizod w jego zyciu. Powyzsze oraz fakt, iz nie pochodzi on z patologicznej rodziny uzasadnia
potrzebe orzeczenia takiej kary, ktora z jednej strony uswiadomi oskarzonemu nagannos$¢ jego postepowania, a z
drugiej — bedzie miala wlasciwy walor wychowawczy.

Tym samym Sad Apelacyjny uznal, ze zachodza podstawy do zastosowania na podstawie art. 60 § 11 § 6 pkt 1
kk dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia kary za czyn z art. 280 § 2 kk i uwzgledniajac okoliczno$ci jego
popelnienia ale takze postawe oskarzonego, ktory w zasadniczej czeSci przyznal sie i przeprosil pokrzywdzona, za
odpowiednia uznat kare 2 lat pozbawienia wolnoéci. Kara ta z jednej strony nie bedzie nazbyt surowa a z drugiej strony,
nie wywola u oskarzonego prze$wiadczenia o poblazliwoéci dla sprawcow tego typu przestepstw a takze oplacalnoéci
ich popekiania. Pozwoli ona jednak przede wszystkim na odpowiednio szybki powrdt oskarzonego do spoleczenstwa
i umozliwi mu kontynuowanie nauki.

Nie znalazl natomiast sad odwolawczy podstaw do jakiejkolwiek ingerencji w orzeczenia Sagdu Okregowego w zakresie
czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 2 wyroku, ktdre jest wynikiem réwniez prawidlowo przeprowadzonego w tym
przedmiocie postepowania.

Dokonana przez sad I instancji ocena dowoddéw, w tym zeznan $wiadka P.G.i wyjasnien oskarzonego, nie budzi
zadnych watpliwo$ci.

Wymierzonej w tym przypadku kary nie sposob uzna¢ za razaco surowsg, ksztaltujgc natomiast nowa kare laczna sad
odwolawczy, tak samo jak sad I instancji, kierowal sie zasada absorpcji.

Za calkowicie nie przekonujace i zbyt daleko idace uznal sad odwotawczy przywolane w apelacji argumenty, odnoszace
sie do mozliwosci zastosowania wzgledem oskarzonego warunkowego zawieszenia wykonania kary.

Charakter i okoliczno$ci popelionych przestepstw, a w szczegblnosci wysoce spolecznie szkodliwego czynu z art.
280 § 2 KKk, a takze dotychczasowy tryb zycia oskarzonego sprzeciwiajg sie przyjeciu, by takie rozstrzygniecie bylo
wychowawczo usprawiedliwione i wystarczajace dla osiggniecia celow kary.

Nie podzielil natomiast Sad Apelacyjny stanowiska sadu I instancji, by zachodzila obecnie potrzeba zastosowania
art. 62 kk i wskazania jako wlasciwego do wykonywania kary zakladu karnego dysponujacego oddzialem dla os6b
wymagajacych leczenia odwykowego od uzaleznienia alkoholowego, pozostawiajac te kwestie organom wlasciwym do
wykonania orzeczenia.

Wskazanie sadu I instancji w tym przedmiocie, poza wiedza ogolna o oskarzonym i prowadzonym przez niego trybie
zycia, nie opiera sie na zadnych konkretnych podstawach. W szczegdlnosci za$ potrzeba takiego leczenia oskarzonego,
w jego aktualnej sytuacji, nie zostala potwierdzona w spos6b fachowy i niewatpliwy.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny orzekt jak w wyroku, zwalniajgc oskarzonego, w oparciu o przepis art. 624
kpk od obowigzku poniesienia kosztéw postepowania, uwzgledniajac jego sytuacje materialng i osobista.
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