Sygn. akt : IT AKa 211/99

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 sierpnia 1999 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczacy SSA Stanislaw Raszka

Sedziowie SSA Wiestawa Gawronska (spr.)
SSA Jan Dybek

Protokolant: Barbara Gawor

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Janusza Konstantego
po rozpoznaniu w dniu 24 sierpnia 1999 roku

sprawy z wniosku L. O. o odszkodowanie i zado$éuczynienie dochodzone w trybie art. 8 ustep 1 ustawy z dnia
23.02.1991r. (Dz. U. nr 34 poz. 149)

z powodu apelacji, wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawczyni

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 10 czerwca 1999r. sygn. akt XVI1 Ko 450/96

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w Katowicach do ponownego rozpoznania.

IT AKa 211/99

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach, wyrokiem z dnia 10 czerwca 1999 r. sygn.

XVI 1 Ko 450/96 oddalil wniosek L. O. o zasgdzenie odszkodowania

izado$cuczynienia w oparciu o art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. /Dz. U. Nr 34 poz. 149 z p6zn. zm./ z tytulu
represjonowania przez radzieckie organy Scigania

i wymiaru sprawiedliwoSci jej meza K. O. wywodzac,

ze represjonowanie to mialo miejsce na terenie Czechoslowacji i stanowi ujemna przeslanke do zasadzenia
odszkodowania.

W apelacji pelnomocnik wnioskodawczyni zarzucit blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
polegajacy na przyjeciu, iz K. O. byl represjonowany poza okreSlonym w Ustawie terytorium Panstwa Polskiego oraz
obraze przepiséw prawa materialnego, a w szczegolno$ci art. 8 ust.

2 a Ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego wskutek blednej wykladni i niewlasciwego zastosowania
przez uznania, iz Skarb Panstwa nie odpowiada za represje, jakim poddany zostal K. O.



i wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednieni wniosku.
Sad Apelacyjny zwazy¢ co nastepuje:

Zawarty w apelacji /koncowy fragment uzasadnienia/ wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania zashugiwal na uwzglednienie. Nie zostaly bowiem wyjasnione wszystkie
istotne w sprawie okoliczno$ci, ktére mogly mie¢ wplyw na tresé rozstrzygniecia. Jest niesporne, ze ustawa z dnia 23
lutego 1991 r. /Dz. U. Nr 34 poz. 149/ wiaze prawo do odszkodowania i zado$¢uczynienia za wyrzadzona krzywde z
represjami stosowanymi za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego na terytorium Polski. Ustawa
z dnia 16 lipca 1998 r. /Dz. U. Nr 97 poz. 604/ nowelizujgc przepis art. 8 ust.

2 ,A” uzaleznia odpowiedzialnosé odszkodowawcza wobec represjonowanych przez radzieckie organy $cigania takze
od wymogu udowodnienia, ze represje te byly stosowane na terytorium Polski, a jednocze$nie inaczej zakres$la terminy
dla represji stosowanych ,,na obcym terytorium Polski” i na ,terytorium Polski w granicach ustalonych w Traktacie
Ryskim”.

Tak wiec w przypadku wnioskodawczyni bardzo istotne znaczenie musi mieé ustalenie, czy represje jakich ofiara pad}
jej maz K. O. mialy miejsce na ,terytorium Polski” w rozumieniu art. 8 ustep 2 ,,a” znowelizowanego w/wym. ustawg
z dnia 16 lipca 1998 r., czy tez na terytorium b. Czechostowacji.

Tre$¢ wniosku K. O.nie jest w tym wzgledzie jednoznaczna i niezbedne jest w tym wzgledzie uzupekienia
postepowania dowodowego przez Sad

Iinstancji W toku ponownego rozpoznania niniejszej sprawy zachodzi¢ wiec bedzie potrzeba dopuszczenia dowodu z
akt Sadu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Katowicach sygn. XI J 275/95 dot. wniosku K. O.

o0 przyznanie wojennej renty inwalidzkiej, w celu ustalenia, czy znajduja sie tam informacje na temat skazania meza
wnioskodawczyni, a w szczeg6lnoéci tego, gdzie ono nastapilo i jakich czynow dotyczylo. W przypadku braku tych
informacji Sad

I instancji winien rozwazy¢ potrzebe zwrocenia sie o nia do Urzedy do Spraw Kombatantéw i Os6b
Represjonowanych /decyzja tego Urzedu z dnia 30.02.1992 r. przyznano K. O.uprawnienia kombatanckie/ lub tez do
Stowarzyszenia (...)Armii Krajowej w W./k. 18/.

Zasygnalizowa¢ tez nalezy potrzebe wyja$nienia treéci przepiséw, z ktorych K. O. byt skazany /k. 6 akt/, a to w zwigzku
z tym, ze dla odpowiedzialnoSci odszkodowawczej niezbedne jest ustalenie, iz represje stosowane byty za dzialalnoéc
na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, a nie np. za dezercje z Armii Czerwonej, na co wydaje sie wskazywa¢
wniosek meza wnioskodawczyni.

W tym zakresie Sad orzekajgcy moze skorzystaé z mozliwoSci jakie daje porozumienie Naczelnej Dyrekeji Archiwéw
Panstwowych z wladzami Federalnej Stuzby Archiwalnej Rosji, o czym informowalo Ministerstwo Sprawiedliwo$ci
pismem z dnia 29.04.1999 r. DSN I 640/84/99.

Majac wszystko to na uwadze, a takze z uwagi na tresé art. 452 § 1 kpk — nalezalo zaskarzone orzeczenie uchylié i orzec
jak w cze$ci dyspozytywnej niniejszego wyroku.



