Sygn. akt I ACa 140/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 stycznia 2022 .

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Jolanta Polko
Protokolant : Barbara Bialozyt

po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2022 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa L. (...)

przeciwko Bankowi (...) Spélce Akcyjnej w W.

o ustalenie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 5 pazdziernika 2020 r., sygn. akt II C 259/20

1. oddala apelacje;

2. zasgdza od pozwanego na rzecz powodoéw 8 100 (osiem tysiecy sto) ztotych z tytulu kosztéw postepowania
apelacyjnego z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie tego postanowienia.

SSA Jolanta Polko

Sygn. akt I ACa 140/21

UZASADNIENIE

Powodowie H. i L. malzonkowie K. wnie§li o ustalenie niewaznosci calej umowy o kredyt hipoteczny nr (...) z dnia
10.06.2008 r. na podstawie art. 58 ke w zw. z art. 69 ustawy Prawo bankowe, albo uniewaznienie ww. umowy na
podstawie art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym w zw. z art. 69 ust. 1
ustawy Prawo bankowe, ewentualnie (w przypadku nieuznania zadania wskazanego w pkt 1 za zasadne) zasadzenie od
pozwanego na rzecz powodow solidarnie kwoty 134.145,45 zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi
od dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty — wskutek uznania niektérych postanowien ww. umowy za abuzywne w

rozumieniu art. 385" ke i tym samym bezskuteczne wzgledem powodéw. Nadto powodowie sformulowali zadanie
zasadzenia zwrotu kosztéw procesu .



Pozwany Bank (...) Spoltka Akcyjna w W. wniost o oddalenie powodztwa i zasgdzenie na swoja rzecz zwrotu kosztow
procesu.

Wyrokiem z dnia 5 pazdziernika 2020r. Sad Okregowy w Katowicach ustalil niewazno$é umowy o kredyt hipoteczny
nr KH/ (...) zdnia 10 czerwca 2008r. oraz zasadzil od pozwanego na rzecz powodow solidarnie 11.817z1 z tytultu zwrotu
kosztow procesu.

Rozstrzygniecie to Sad Okregowy podjal po ustaleniu, ze powodowie byli zainteresowani uzyskaniem kredytu na zakup
domu. Skorzystali z ofert poérednika, ktéry doradzit im kredyt w Banku (...) we frankach zostal im przedstawiony
jako najkorzystniejszy i bezpieczny. Byla przedstawiona im symulacja dotyczaca mozliwoéci zmiany kursu CHF, ale
byly to ruchy rzedu 10 — 15 procent. Nikt nie informowatl powod6w o sposobie ustalania Tabeli kursow, takiej wiedzy
nie mial zreszta sam pracownik banku (...), ktory finalizowal umowe z powodami. Nie bylo mozliwo$ci negocjacji
treSci umowy z wyjatkiem ewentualnie prowizji. Byl to de facto wzorzec w ktérym zmienialy sie jedynie kwoty.
Pracownicy banku otrzymywali prowizje z tytutu udzielonych kredytow, z tym ze uzyskiwali ja takze z tytulu zawarcia
uméw w PLN. Zysk banku w przypadku kredytow tzw. frankowych dla banku byt wyzszy. Gdyby powodowie byli
Swiadomi ryzyka kursowego i konsekwencji tego ryzyka dla wysokosci ich zobowigzania wobec banku nigdy takiej
umowy by nie zawarli. W banku umowa indeksowana kursem CHF byla przedstawiana jako najlepszy mozliwy wybor,
zachwalano znacznie nizsza rate niz w PLN. W dniu 10 czerwca 2008 roku powodowie zawarli z Bankiem (...) S.A. z
siedziba w W. umowe o kredyt hipoteczny nr KH/ (...) na kwote 433.000,00 zl. Powodowie zawarli umowe w oddziale
pozwanego w K.. Kredyt zostal udzielony na okres 480 miesiecy. Splata kredytu zostala okre$lona na 480 rat, sa to
rowne raty miesieczne, ktére zawieraja malejaca cze$¢ odsetek oraz rosnaca czes¢ raty kapitalowej. Celem kredytu
bylo sfinansowanie modernizacji i remontu domu oraz zakupu gotowego domu na rynku wtérnym. Waluta indeksacji
kredytu jest frank szwajcarski. Kredyt zostal zabezpieczony hipoteka kaucyjna do kwoty 736.100.00 z} ustanowiong
na nieruchomosci polozonej przy ulicy (...) na dzialce nr (...) w G., ktéra wpisana jest do ksiegi wieczystej nr (...)
prowadzonej przez Sad Rejonowy w Jastrzebiu - Zdroju Wydzial Ksiag Wieczystych. Oprocentowanie kredytu ustalono
jako zmienne. Na dzien sporzadzenia umowy wynosilo ono 4.1850% w skali roku. Na oprocentowanie kredytu sklada
sie suma stawki referencyjnej L1IBOR 3M dla CHF i stala marza banku w wysoko$ci 1.3000 p.p. (§6 ust. 11 3 Umowy).
Normy regulujace zmiane oprocentowania wskazane zostaly w §6 ust. 51 6 Umowy oraz w §6 Regulaminu. Zgodnie §6
ust. 5 Umowy, oprocentowanie kredytu ulega zmianie w zalezno$ci od zmiany stopy referencyjnej LIBOR 3M dla CHF.
Natomiast ust. 6 powolanego paragrafu informuje, ze stopa referencyjna zmienia sie w cyklu kwartalnym i przyjmuje
warto$¢ z ostatniego dnia roboczego ostatniego miesigca poprzedzajacego kolejny kwartal kalendarzowy. Natomiast
w przypadku braku notowan stopy referencyjnej stanowiacej podstawe oprocentowania udzielonego kredytu, bank po
uzyskaniu pisemnej zgody kredytobiorcy, zastosuje inna stope referencyjna, notowana na miedzynarodowym rynku
finansowym (§6 ust. 3 Regulaminu). Kredyt zostal wyplacony jednorazowo w zlotych polskich w dniu 30.06.2008r.
w wysokosci 432.999,99 zb. po kursie 1 CHF= 2,0368 PLN, co dalo rownowartoé¢ 212.588,37 frankow szwajcarskich.
Tre$¢ umowy kredytu nie wskazywala wysokosci kredytu w walucie CHF, jednakze zgodnie z §2 ust. 2 Umowy
»,Kredyt jest indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli
Kurs6w Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy. Po uruchomieniu
kredytu lub pierwszej transzy kredytu wyplaconego w transzach Bank wysyla do Kredytobiorcy pismo, informujace
o wysoko$ci pierwszej raty kredytu, kwocie kredytu w CHF oraz jego rownowarto$ci w PLN zgodnie z kursem kupna
CHF wedlug Tabeli Kurs6w Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu/transzy, przy
czym zmiany kurséw walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw na wysoko$¢ kwoty zaciagnietego kredytu
oraz raty kapitalowo-odsetkowej." Zasady splaty kredytu wskazano w §7 Umowy. Zgodnie z ust. 1 powolanego
paragrafu, splata kwoty kredytu w CHF bedzie dokonywana w zlotych polskich. Istotna jest rowniez dalsza tre$c tego
przepisu, ktora informuje, ze splaty te beda dokonywane ,z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowigzujacego
w dniu platno$ci raty kredytu, zgodnie z (...) Banku (...) S.A." Podobne do powyzszych postanowienia znajduja
sie rowniez w Regulaminie, ktéry obowigzywal w dniu zawierania przez powodéw Umowy. Indeksacje kredytu
wskazuje §3 ust. 2 Regulaminu ,,kredyt moze by¢ indeksowany kursem waluty obcej na podstawie obowiazujacej w
Banku (...)". Kontynuacja tego jest §5 ust. 15 pkt 1 i 2 Regulaminu, ktére stwierdzaja, ze ,w przypadku kredytu w
walucie obcej Wnioskodawca we wniosku o udzielenie kredytu okresla kwote kredytu w PLN z zaznaczeniem waluty



wnioskowanego kredytu" oraz ze ,kredyt jest kredytem indeksowanym do walut wymienialnych i jest udzielany w
zlotych polskich. W umowie kredytowej kwota kredytu jest okre$§lona w PLN". Nie wskazano w nim natomiast po
jakim kursie dojdzie do przeliczenia danej kwoty kredytu. Natomiast zasada przeliczenia rat kredytu zamieszczona
jest w §8 ust. 3 Regulaminu: ..w ' przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej, kwota raty obliczana jest
wedlug aktualnego kursu sprzedazy dewiz dla danej waluty obowigzujacego w Tabeli Kurséw Walut Obcych Banku
w dniu splaty raty." W dniu 20.05.2014 r. podpisany zostat aneks nr (...) do umowy o kredyt hipoteczny nr KH/
(...) sporzadzonej w dniu 10.06.2008 r. dotyczacy postanowient umowy w zakresie ubezpieczenia niskiego wkladu
wlasnego, zgodnie z ktérym do §4 umowy (oplaty i prowizje) dodano ust. 9, a z §7 wykreSlono ust. 7-9 umowy.
Wprowadzone zmiany doprecyzowaly sposoéb pobierania skladek z tytulu (...) od powod6éw. Powodowie nigdy nie
otrzymali z tytulu zawartej umowy z pozwanego wyplaty srodkéw w walucie franka szwajcarskiego. Ponadto nie
zalegali ze splata kredytu.

Sad Okregowy oddalil wnioski dowodowe o dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadkow M. D. oraz J. C., poniewaz
okoliczno$ci na ktére miat by¢ przeprowadzany ten dowdd nie mialy zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sporu.
Sad Okregowy oddalil z podobnych przyczyn takze wniosek strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego
Zostal oddalony takze wniosek powoddw zgloszony w pozwie gdy idzie o dowod z opinii bieglego, bowiem dowod ten
stat sie zbedny w sytuacji uwzglednienia zadania gtéwnego zgloszonego w pozwie.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy w pierwszej kolejnoSci dokonat oceny kwestii niewazno$ci umowy.
W tym wzgledzie powodowie zglosili zadanie ustalenia ktérego niezbedna przestanka jest istnienie interesu prawnego,
bowiem zgodnie z art. 189 k.p.c., powdd moze zada¢ ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Odwolat sie Sad I instancji do pogladéw judykatury, w ktérych wskazano,
ze o wystepowaniu interesu prawnego w zadaniu ustalenia §wiadczy mozliwo$é stanowczego zakonczenia w tym
postepowaniu sporu miedzy stronami, natomiast przeciwko jego istnieniu — mozliwo$¢ uzyskania przez powoda
pelniejszej ochrony w drodze innego powodztwa ( tak wyrok SN z 15.05.2013 r., III CSK 254/12, LEX nr 1353202).
Interes ten nalezy rozumie¢ zatem szeroko, z uwzglednieniem szeroko pojmowanego dostepu do sadu w celu
zapewnienia nalezytej ochrony prawnej, ktérej nie mozna sie domaga¢ w drodze innego powoédztwa ( tak wyrok
SN z 31.01.2008 r., sygn. II CSK 378/07, LEX nr 863958). Interes prawny wystepuje wtedy, gdy sam skutek, jaki
wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych interesow,
czyli definitywnie zakonczy spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszlosci,
a jednoczeénie interes ten nie podlega ochronie w drodze innego $§rodka. W ocenie Sadu Okregowego powodom
przystuguje interes prawny w dochodzeniu tak sformulowanego Zadania, gdyz umowa zostala zawarta na okres 480
miesiecy, a strony sg nadal zwigzane powyzsza umowa. Brak interesu zachodzi wtedy, gdy sfera prawna powoda nie
zostala naruszona lub zagrozona, bo jego prawo juz zostalo naruszone albo powstaly okre§lone roszczenia i moze
osiagnat pelniejsza ochrone swych praw, bo moze dochodzi¢ zobowigzania pozwanego do okreslonego zachowania
- $wiadczenia lub wykorzysta¢ inne Srodki ochrony prawnej prowadzace do takiego samego rezultatu. Zasada ta nie
ma charakteru bezwzglednego, bo powdd nie traci interesu, jezeli ochrona jego sfery prawnej wymaga wykazania,
ze stosunek prawny ma inng tre$¢, w szczegblnosci, gdy umowa jest zawarta na dlugi czas, a wyrok w sprawie o
Swiadczenie za weze$niejszy okres (roszczenia dodatkowe zgloszone przez powoda) nie usunie niepewnosci w zakresie
wszystkich skutkow prawnych moggcych wyniknaé z tego stosunku w przyszloéci (wyrok SA w Warszawie z dnia
25.10.2018 r., I ACa 623/17). W przedmiotowej sprawie dopoki strony wiaze umowa powodowie nie moga domagac
sie przeliczenia kredytu na zlotéwki czy rozliczenia umowy. Zadania te zaktualizujg sie w przypadku ustalenia,
ze zaskarzone postanowienie umowne nie wigze stron. Interes prawny powodéw w zadaniu ustalenia niewazno$ci
umowy w tym kontekscie jest oczywisty, bowiem bez takiego rozstrzygniecia na przyszlo$¢ o zasadach rozliczenia
kredytu, nie istnieje mozliwo$¢ definitywnego zakonczenia sporu. Uznanie braku interesu powod6w skutkowaloby w
istocie tym, ze dopiero po splaceniu kolejnych rat kredytu musieli by oni wystepowac¢ z kolejnymi zagdaniami zwrotu
nadplaty. Nie istnialby bowiem mechanizm do przeliczania rat kredytu na biezaco w spos6b odmienny niz reguluje
to umowa. Rozstrzygniecie roszczenia o ustalenie niewazno$ci umowy zniesie stan niepewnos$ci strony powodowej
w zakresie wysoko$ci rat i sposobu ich rozliczania. Powodowie zarzucali w niniejszej sprawie niewazno$¢ umowy i
takiego tez ustalenia zadali, bedac przy tym $§wiadomi konsekwencji ewentualnej decyzji sadu o ustaleniu niewaznosci.



Przechodzac od oceny zarzutu niewaznoéci umowy Sad Okregowy powolal art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, ktory
stanowi, ze ,Przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony
w umowie kwote $rodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do
korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami
w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu." Z kolei zgodnie z art. 69 ust. 2
pkt 5 Prawa bankowego, umowa kredytu winna m.in. okres§la¢ wysoko$¢ oprocentowania kredytu. Z przepiséw
tych jednoznacznie wynika, ze przedmiotem oprocentowania winien by¢ kredyt, czyli udostepniona kredytobiorcy
okres$lona kwota $rodkéw pienieznych. Na podstawie ustalonego stanu faktycznego, a w szczegdlno$ci na podstawie
tre$ci umowy kredytu, stwierdzit Sad Okregowy, Ze strony nie umoéwily sie co do gléwnych swiadczen umowy. Brak
okreSlenia w umowie gtownych §wiadczen umowy, prowadzi do stwierdzenia, ze umowa jest w caloSci niewazna.
Zarowno indeksacja, jak odeslanie do tabel kursowych stanowia przedmiot gléwny umowy, przy czym nie zostaly
one sformulowane jednoznacznie (brak wskazania zasad ustalania kurséw, brak rzetelnej informacji o ryzyku
walutowym przy jednoczesnym wykreowaniu poprzez indeksacje takiego ryzyka oraz rodzaje kurséw prowadzace do
dalszych niejednoznaczno$ci, sugeruja, ze stosowana w umowie klauzula waloryzacyjna uzalezniajaca wysoko$¢ raty
kredytowej od kursu CHF zostala sformulowana w sposéb naruszajacy powyzsze przepisy. Z klauzuli tej wynika, ze
raty beda wyliczane nie od kwoty kredytu, ale beda ustalane jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w walucie
indeksacyjnej po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okre$lonego w Bankowej tabeli kursoéw. Zwazywszy,
ze raty skladajg sie m. in. z czeSci odsetkowej w praktyce powodowie splacali odsetki wyliczane nie od kwoty
udzielonego kredytu, ale od salda zadluzenia wyrazanego w CHF. Nigdy nie wiedzac w jakiej wysoko$ci maja zaplacié
rate. Z uwagi na sprzeczno$¢ ustanowionego w klauzuli waloryzacyjnej sposobu naliczania odsetek z bezwzglednie
obowigzujacymi przepisami prawa (art. 69 ust. 11i ust. 2 pkt 5 ustawy Prawo bankowe), klauzula taka winna zostac
uznana za niewazng, a w konsekwencji caly kredyt. Zgodnie z art. 58 kodeksu cywilnego czynno$é¢ prawna, ktéra
jest sprzeczna z ustawg (bezwzglednie obowigzujacymi przepisami prawa) jest niewazna. Trybunal Sprawiedliwoéci
Unii Europejskiej analizujac umowe kredytu indeksowanego do CHF i zastosowany w nim mechanizm indeksacji
stwierdzil, ze aby zostal spelniony wymdg (wynikajacy z art. 5 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993
r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich) sporzadzania warunkéw umownych prostym i
zrozumialym dla konsumenta jezykiem tres¢é umowy winna wskazywac ,, w sposob przejrzysty powody i specyfike
mechanizmu przeliczania waluty obcej, a takze zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w
innych warunkach dotyczacych uruchomienia kredytu, tak by konsument mogt przewidzieé¢, w oparciu o jednoznaczne
izrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne" (wyrok TSUE z dnia 30 kwietnia
2014 r. C-26/13). Wymog jasnego przedstawienia mechanizmu indeksacji zostal wprost potwierdzony w samej ww.
dyrektywie. Pkt 2 lit. d zalacznika do Dyrektywy w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
literalnie stanowi, ze metoda indeksacji cen powinna by¢ w umowie jasno przedstawiona. W kontekscie powyzszego
wymogu i wyroku TSUE, zasady wykladni prawa krajowego (polskiego) w zgodzie z prawem unijnym, oraz art.
385 § 2 zdania pierwszego Kodeksu cywilnego, stanowiacemu, ze wzorzec umowy powinien by¢ sformulowany w
sposob zrozumialy, nalezy stwierdzi¢, iz umowa o kredyt indeksowany do CHF zostala sporzadzona w sposéb razaco
naruszajacy bezwzgledny wymdg formulowania uméw w sposob zrozumialy. Umowa kredytowa zawarta pomiedzy
stronami nie zawiera jakichkolwiek informacji o powodach zastosowania mechanizmu indeksacji (waloryzacji) i
specyfice jego funkcjonowania. Postanowienia umowy ksztaltujace mechanizm waloryzacji ustanowily, ze zaréwno
kurs kupna CHF stosowany przy przeliczaniu wyplaconej kwoty kredytu na sume CHF, jak i kurs sprzedazy CHF,
stosowany przy przeliczaniu wyrazanych w CHF rat kredytowych beda ustalane przez bank w publikowanych tabelach
kurséw wymiany walut. Zwazywszy jednocze$nie, ze umowa nie przewidziala wedlug jakich okre§lonych kryteriow
kursy te mialyby by¢ ustalane, w istocie bank mog}t takie kursy ustali¢ w sposéb catkowicie dowolny, niezalezny od
realibw rynkowych, kurséw NBP itp. Zwazywszy zas$, ze to kursy CHF ksztaltuja wysokos¢ rat kredytowych i zadluzenia
kredytowego, prawo banku do dowolnego ksztaltowania kurséw CHF oznacza w praktyce prawo banku do dowolnego
ksztaltowania wysokoéci rat i zadluzenia kredytowego. Taki sposob sformulowania klauzuli waloryzacyjnej powoduje,
ze caly kredyt jest niewazny. Nawet jednak gdyby przyja¢ ze nie sa to argumenty przemawiajace z niewaznoscig
umowy to oceni¢ nalezy czy umowa ta nie zawiera klauzul abuzywnych, oraz wplywu tych klauzul na cala umowe.
Bezspornym w sprawie jest takze i to, iz pozwany ma status przedsiebiorcy, a powodowie status konsumentéow



w rozumieniu art. 22¢* k.c. Zgodnie z art. 385V § 1 k.c. badanie laczacej konsumenta z przedsiebiorca umowy
celem ustalenia czy zawarte w niej postanowienia maja charakter niedozwolony (abuzywny) dopuszczalne jest tylko
w odniesieniu do tych postanowien, ktére nie zostaly z konsumentem indywidualnie uzgodnione. Mechanizmy,
stuzace do przeliczania zlotych na franki szwajcarskie nie byly uzgodnione z powodami, czyli jak bedzie ustalany
kurs waluty obcej, w szczego6lnoSci za$ co do poinformowania ich przez bank o tym, ze kursy te bedg ustalane przez
pozwany bank, w jaki sposob i na jakich zasadach. Wynika to jednoznacznie zaréwno z zeznan samych powodow

jaki zeznan zawnioskowanego przez pozwanego $wiadka M. M. (1) . Jak wynika z art. art. 385V § 4 k.c. ciezar
dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie z klientem spoczywa na tym, kto sie na to powoluje, a
zatem w okolicznoSciach niniejszej sprawy na pozwanym, ktéry mu jednak nie sprostal. Za abuzywne nalezy uznac te
postanowienia umowy dotyczace mechanizmu przeliczania kursu waluty, a wiec mechanizmoéw, przy uzyciu ktérych
klauzule waloryzacyjne te byly wykonywane, a zatem tego, ze mechanizmy te zakladaly ustalanie kurséw walut obcych

przez banki wedle zasad nie uzgodnionych z klientami. W my$l art. 38518 3 k.c. nieuzgodnione indywidualnie
sq te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie miat rzeczywistego wplywu. W szczego6lnosSci odnosi
sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta.
Zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje, iz bank postuzyl sie przy zawieraniu umowy wzorcem umowy.
Wrynika to jasno z zeznan $§wiadka M. M.. Postepowanie dowodowe wykazalo, iz te kwestie, majace nastepnie
swe odzwierciedlenie w kwestionowanych postanowieniach umowy nie byly uzgodnione z powodami. Pozwany nie
przedlozyl na te okolicznoé¢ zadnych dowodéw. W pelni na wiare zaslugiwaly zeznania powodéw co do okolicznoéci
zawarcia umowy, w tym rodzaju i zakresu udzielonych im informacji o przyszlej umowie. Obowigzkiem przedsiebiorcy
dokonujacego czynnoéci z konsumentem jest podjac takie dzialania, aby w sposéb jasny, przystepny, zrozumialy i
wszechstronny wyjaéni¢ mu wszelkie niezbedne informacje majace istotne znaczenia dla przyszlej umowy. To tez
rola banku bylo wyjasni¢ powodom zasady, na jakich bedzie ustalany kurs waluty obcej, w szczegdlnoSci za$ co
do poinformowania ich o tym, ze kursy te beda ustalane przez pozwany bank, w jaki sposob i na jakich zasadach.
Bank nie pouczyl powodéw o skutkach zawarcia kredytu indeksowanego do waluty obcej oraz o zagrozeniach z
tego wynikajacych, ograniczajac sie do zapewnien, iz jest to kredyt tani, bezpieczny, przy ktérym nie wzroénie
oprocentowanie i raty. Umowa nie okreélala ani kursu CHF wobec zlotego, ani sposobu jego ustalania na potrzeby
wyliczenia zobowigzania powodéw na date jej zawarcia, nastepnie uruchomienia kredytu, ale i przez czas jego
zakladanego i faktycznego splacania przez nich. Zawierala odeslanie do tabeli kurséw, bez innych zastrzezen
dotyczacych zasad jej ustalania, takze w zakresie odmiennos$ci kurséw kupna, sprzedazy. Na ustalanie kursu walut
powodowie nie mieli zadnego wplywu. Tylko pozwany bank na mocy umowy byl jednostronnie upowazniony do
okreélenia zobowigzania powodow, a wiec wysokoSci rat kapitalowo-odsetkowych. Umowa nie zawierala zapisow
wyjasniajacych sposob ustalenia tabeli. W § 2 umowy ustalono, ze kredyt jest indeksowany do kursu CHF po
przeliczeniu wyplaconej kwoty wedtug Tabeli Kurs6w Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia
kredytu lub transzy. Nalezy stwierdzi¢, iz kwestionowany zapis umowy paragraf 2 pkt1i 2 powodowal, iz przy zawarciu
umowy powodowie nie znali faktycznej wysokos$ci rat, ktore beda placi¢ przez wiele lat. Omawiane postanowienia
ksztaltuja prawa banku i obowiazki pozwanego w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
interesy powodow jako konsumentow. Przeliczenie zlotowek na franki szwajcarskie i odwrotnie ma nastepowac przy
przyjeciu kurséw wynikajacych z tabel kursowych pozwanego, bank uzyskal wylaczne prawo do okre§lania kursu
CHF dla potrzeb rozliczen z powodami. Miernik pozwalajacy ustali¢ ostatecznie i wiazaco wysoko$¢ zobowigzania
pozwanego nie ma charakteru obiektywnego, a zostal on uzalezniony od jednostronnej i arbitralnej decyzji pozwanego.
Powodowie nie mieli mozliwo$ci weryfikacji prawidlowosci danych umieszczanych przez bank w tabeli kursow, a
tym samym prawidlowosci wyliczenia wysoko$ci kwoty naleznych bankowi rat. Nikt nie poinformowal ich w jaki
sposéb mozna zweryfikowaé dane z tabeli kurséw (zresztg sam pracownik banku §wiadek M. M. nie potrafil tego
zrobit¢). Ten sposob uksztaltowania zakresu praw i obowiazkéw stron analizowanej umowy, ktory jest nastepstwem
wprowadzenia do niej na skutek zastosowania przez pozwanego przygotowanego przez niego wzorca postanowien
dotyczacych zasad dzialania klauzuli waloryzacyjnej nie spelnia kryterium transparentnosci, godzi w rownowage
kontraktowg stron umowy i w rezultacie stawia powodéw w znacznie gorszej niz pozwanego pozycji, co niewatpliwie
nalezy uznaé za sprzeczne z dobrymi obyczajami. Nie ma znaczenia pdzniejsze wykonywanie umowy, jako ze z

art. 385( 2 k.c. ocena zgodno$ci postanowienia z dobrymi obyczajami dokonywana jest wedlug stanu z daty jej



zawarcia. Skutkiem jego negatywnej weryfikacji jest przyjecie, za zasadzie art. 385V § 2 ke, ze postanowienie
to nie wiaze konsumenta i postanowienie takie jest bezskuteczne od momentu zawarcia umowy. Oceny dokonuje
sie na moment zawarcia umowy. Odwolal sie Sad Okregowy dodatkowo do faktu wskazanego w tre$ci pozwu, a
mianowicie wpisania analogicznych jak kwestionowanych przez powodéw postanowienn umowy do rejestru klauzul
niedozwolonych prowadzonych przez Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw ( klauzule abuzywne nr (...), (...),
(...)i (...) ). Skutkiem uznania danego postanowienia umowy za niedozwolone jest jego bezskutecznosé¢ wzgledem

konsumenta (art. 385" § 2 k.c.). Jedyne postanowienia tej umowy, ktdre istotnie sg abuzywne, to postanowienia
dotyczace mechanizmoéw przeliczania zlotych na CHF i odwrotnie. Ich usuniecie z umowy prowadzi natomiast do
powstania w niej luki. Nalezy zatem postawi¢ pytanie czy umowa ta moze istnie¢ po wyeliminowaniu klauzuli
abuzywnej w szczeg6lnoéci czy mozna by zakwalifikowaé ja jako umowe kredytu waloryzowanego kursem CHF.
Umowa kredytu w zlotych jest bowiem inng umowa, anizeli umowa kredytu w zlotych waloryzowanego do waluty
obcej. W wyroku z dnia 21 grudnia 2016 r. (sygn. akt C - 154/15, C - 307/15, C — 308/15) Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej (dalej: TSUE) wypowiadajac sie co do skutkow uznania klauzuli umownej za niedozwolong (nieuczciwa)
stwierdzil, ze zadaniem sadu krajowego jest wylacznie wykluczenie stosowania nieuczciwego warunku umownego
w taki sposdb, aby nie wywolywal on wiazacego skutku dla konsumenta. Winno sie zatem doprowadzi¢ do takiej
sytuacji prawnej konsumenta, jaka mialaby miejsce wéwczas, gdyby tego warunku nigdy nie bylo. Sad nie jest
natomiast wladny dokonaé zmiany tresci tego warunku. Prowadzi to do wyeliminowania z umowy laczacej strony
postanowien regulujacych zasady przeliczania zlotych na franki szwajcarskie i w relacji odwrotnej. Nalezy podkresli¢,
ze w orzecznictwie TSUE podkre§la sie, ze przepisy dotyczace uznawania postanowien uméw z konsumentami oraz
skutkéw z tym zwigzanych zostaly wprowadzone w interesie konsumentéw, a zatem ich interpretacja i stosowanie
winny te okoliczno$¢ uwzglednia¢, poprzez poszukiwanie przy rozstrzyganiu konkretnych spraw takich rozwigzan,
ktére zapewnia konsumentowi obiektywnie najlepsza ochrone, przy jednoczesnym dazeniu do utrzymania umowy
w mocy. Zdaniem Sadu Okregowego w okoliczno$ciach tej sprawy nie ma mozliwoéci wykonania umowy po
wyeliminowaniu postanowien o charakterze abuzywnym. Utrzymywanie w mocy umowy kredytowej bez klauzul
waloryzacyjnych, ale z pozostawieniem oprocentowania wedlug stawki LIBOR nie jest mozliwe, gdyz stawka ta mial
zastosowanie wylacznie do kredytéw w CHF. Brak jest takze mozliwo$ci zastosowania na moment zawarcia Umowy
przepisu dyspozytywnego, umozliwiajacego wykonanie zobowiazania zgodnie z wola stron poprzez zastosowanie
kursu $redniego CHF publikowanego przez NBP w dniu uruchomienia kredytu. Przepis art. 358 ke w obecnym
brzmieniu zostal wprowadzony na mocy ustawy z dnia 23 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny
oraz ustawy — Prawo dewizowe (Dz.U. Nr 228, poz. 1506) i obowiazuje dopiero od 01 stycznia 2009 r. W ocenie
sadu orzekajacego brak jest takze podstaw do przeniesienia unormowan z prawa wekslowego. W tych okoliczno$ciach
Sad Okregowy uznatl analizowang umowe za niewazng w caloéci, przy czym niewazno$c¢ ta datowana jest od dnia jej
zawarcia ( ex tunc ) Dodatkowo Sad odwotat sie do Wyroku Trybunatu TSUE z dnia 3 pazdziernika 2019r. C-260/18
w sprawie D., ktory jednoznacznie daje prymat uniewaznieniu umowy, jesli taka jest wola konsumenta. Trybunal
stwierdzil, iz: ,Artykul 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze nie stoi on na przeszkodzie temu,
aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego
do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezposrednio powigzanej ze stopg miedzybankowg
danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, Ze ta umowa nie moze nadal obowigzywac¢ bez takich warunkéow
z tego powodu, ze ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy. Artykul 6 ust. 1
dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze z jednej strony skutki dla sytuacji konsumenta wynikajgce
z uniewaznienia calo$ci umowy, takie jak te, o ktérych mowa w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r., K. i K. R. (C
26/13, EU:C:2014:282), nalezy ocenia¢ w Swietle okoliczno$ci istniejacych lub mozliwych do przewidzenia w chwili
zaistnienia sporu, a z drugiej strony, do celéw tej oceny decydujaca jest wola wyrazona przez konsumenta w tym
wzgledzie. Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie wypelieniu
luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktére sie w niej znajdowaly, wylacznie
na podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treéci czynno$ci
prawnej sa uzupelniane w szczeg6lno$ci przez skutki wynikajace z zasad stusznoéci lub ustalonych zwyczajow, ktore
nie stanowig przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to



zgode. Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, zZe stoi on na przeszkodzie utrzymywaniu
w umowie nieuczciwych warunkow, jezeli ich usuniecie prowadziloby do uniewaznienia tej umowy, a sad stoi na
stanowisku, ze takie uniewaznienie wywolaloby niekorzystne skutki dla konsumenta, gdyby ten ostatni nie wyrazil
zgody na takie utrzymanie w mocy." W okolicznoéciach tej sprawy zaré6wno powdd jak i powddka wyrazili wole
ustalenia niewazno$ci umowy. Majac na uwadze zatem powyzsze wywody i jednoznaczne stanwisko powodéw
bedacych konsumentami orzeczono jak na wstepie. Skoro uwzgledniono w caloéci zadanie gtéwne brak bylo podstaw
co do prowadzenia postepowania gdy idzie o zagdanie ewentualne. O kosztach sad orzekl zgodnie z trescia art 98 kpc
obciazajac nimi w calo$ci pozwanego jako strone przegrywajaca.

Apelacje od tego wyroku wniost pozwany Bank (...) S.A. w W. zaskarzajac go w caloéci i zarzucajac:

1. naruszenie przepisoOw postepowania majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia, a to:

a) art. 235§ 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez bezpodstawne oddalenie przez Sad I instancji na rozprawie
w dniu 28 wrzeénia 2020r. wniosku o przestuchanie §wiadkéw M. D. i J. C., podczas gdy strona pozwana wskazala
okolicznosci istotne dla sprawy i sporne miedzy stronami, ktére mialy zosta¢ wykazane za pomoca tych dowodow,
w konsekwencji czego Sad wydat rozstrzygniecie w oparciu o niepelny material dowodowy, uniemozliwiajacy
odtworzenie rzeczywistego stanu faktycznego sprawy oraz charakteru stosunku prawnego laczacego strony w tym
miedzy innymi w zakresie mozliwo$ci negocjowania postanowienn Umowy o kredyt hipoteczny nr KH/ (...), waluty
kredytu, sposobu ustalania kurséw w Tabeli Kurséw Walut Obcych i ich obiektywnego, rynkowego charakteru;

b) art. 235° § 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. oraz w zw. z art. 278 k.p.c. poprzez bezpodstawne pominiecie
na rozprawie w dniu 28 wrze$nia 2020r. wniosku pozwanego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego z dziedziny bankowoSci oraz rachunkowos$ci na okoliczno$ci wskazane w odpowiedzi na pozew, pomimo
ze rozstrzygniecie niniejszego sporu wymagalo wiadomosci specjalnych, a w konsekwencji samodzielne i bledne
przyjecie, ze (i) kredyt powoda mial charakter zlotowy, (ii) indeksacja udzielonego kredytu wzgledem kursu waluty
obcej sprowadza sie w istocie do umownej waloryzacji $§wiadczenia o zwrot udzielonego kredytu wedlug kursu
waluty obcej jaki miernika warto$ci tego $wiadczenia, ( (...)) kurs waluty obcej, do ktérego odwolywaly sie klauzule
indeksacyjne zawarte w umowie kredytu powoda, byl ustalany przez pozwanego w sposéb arbitralny;

c) art. 233 § 1 k.p.c. przez dowolng i sprzeczng z zasadami do$wiadczenia Zyciowego i logicznego rozumowania
ocene materialu dowodowego, a w konsekwencji dokonanie ustalen sprzecznych z tre$cig zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego tj.:

« ustalenie, ze postanowienia umowne dotyczgce indeksacji nie zostaly indywidualnie z powodami uzgodnione,
podczas gdy z dowodow przeprowadzonych w sprawie, wynika wprost, ze postanowienia dotyczace indeksacji s
wynikiem indywidualnie przeprowadzonych uzgodnienh pomiedzy stronami;

« ustalenie, ze pozwany dysponowal mozliwosécia jednostronnego i nieograniczonego sterowania kursem walut
majacych zastosowanie do umoéw kredytu, podezas gdy pozwany przedstawil dowody potwierdzajace, ze kursy
z Tabeli kursow ustalane byly w oparciu o obiektywne, niezalezne od Banku dane (m.in. system R.) i nigdy nie
odbiegaly od kurséw rynkowych;

« ustalenie, ze powod6w nie poinformowano nalezycie o skutkach zawarcia kredytu indeksowanego do waluty obcej
oraz zagrozeniach z tego wynikajacych, ograniczajac sie do zapewnien, ze jest to kredyt tani, bezpieczny, przy
ktérym nie wzroénie oprocentowanie i raty, a w tym zakresie takze nieprawidlowe przypisanie wiarygodno$éci
dowodowi z przestuchania powodoéw w charakterze strony, w sytuacji gdy charakter zeznan strony jest
subiektywny, jako strony postepowania, zeznania powoddéw sa malo stanowcze, nadto dowod ten jest w
znacznej czeci sprzeczny z zeznaniami Swiadka M. M. (1), a takze dowodami z dokumentéw w postaci: (...)
dla wnioskodawcow ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej, oparte na
zmiennej stopie procentowej; umowy kredytu, Regulaminu kredytowania oséb fizycznych w ramach ushug



bankowo$ci hipotecznej Banku (...) S.A.; Cennika kredyt hipoteczny/pozyczka hipoteczna, co skutkowalo
blednym ustaleniem przez Sad, ze: (i) pozwany Bank naruszyt obowiazki informacyjne wzgledem powodéw;
(ii) powodowie nie mogli negocjowaé zapisow umownych, w szczegoélnosci tych odnoszacych sie do indeksacji i
ubezpieczenia niskiego wkladu;

+ bledna ocene zeznan $wiadka M. M. (1), skutkujaca dojéciem do przekonania, ze powodom nie udzielono
informacji o ryzykach zwigzanych z zaciagnieciem tego rodzaju kredytu, podczas gdy z jego zeznahn wynika wprost,
ze w sposob szczegbdlowy informowal on powoddéw o ryzyku kursowym, o spreadzie walutowym, o tym, ze kredyt
bedzie wyplacony po kursie kupna, a splacony po kursie sprzedazy ustalonym przez Bank, nadto wskazywal jak
ksztaltowala sie wysoko$¢ kursu ustalonego przez Bank, w tym jak bardzo kurs banku odbiegal od kursu §redniego
NBP, przy czym jego zeznania sg spojne z pozostalym zebranym w sprawie materiale dowodowym;

2. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to:

a) art. 189 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze stronie powodowej przystuguje interes
prawny w ustaleniu niewazno$ci Umowy, podczas gdy stronie powodowej w ramach tego samego stosunku prawnego
przystugiwalo roszczenie o zaplate, ktére konsumuje roszczenie o ustalenie, a zatem osoba zainteresowana moze w
innego drodze osiagnac¢ w pelni ochrone swoich praw;

b) art. 69 ust. 11 2 Prawa bankowego (w brzmieniu sprzed nowelizacji dokonanej ustawa z dnia 29 lipca 2011r. o

zmianie ustawy — Prawo bankowe) w zw. z art. 353" k.c. w zw. z art. 358" § 2 k.c. oraz art. 65 § 2 k.c. polegajace
na ich blednej wykladni i w konsekwencji blednym przyjeciu, ze klauzula indeksacyjna stanowi wylacznie klauzule
waloryzacyjna §wiadczenia o zwrot udzielonego kredytu wedlug kursu waluty obcej (CHF) jako miernika warto$ci
takiego Swiadczenia, w konsekwencji uznajac, ze blednie zostaly naliczone odsetki od kwoty kredytu, podczas gdy
prawidlowa wykladnia tych przepiséw prowadzi do ustalenia, ze kredyt udzielony na podstawie umowy byl kredytem
walutowym w CHF i od takiej waluty byly liczone raty kapitalowo — odsetkowe;

¢) art. 69 ust. 1i 2 Prawa bankowego w zw. z art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa bankowego i w zw. z art. 353" k.c. w zw. z art. 358"
§ 2k.c.orazart. 65§ 1i2k.c. orazart. 58 § 1i 2 k.c. polegajace na ich blednej wyktadni skutkujacej uznaniem, ze Umowa
kredytu jest niewazna z uwagi na to, ze strony nie umoéwily sie co do glownych §wiadczen stron, tj. z uwagi na brak
okreslenia wysoko$ci §wiadczenia, do spelienia ktérego zobowigzani byli kredytobiorcy, podczas gdy kredyt powoda
byt kredytem walutowym, w umowie kredytu w sposdb precyzyjny i jednoznaczny ustalono sposéb, w jaki mialo dojsé
do ostatecznego okresélenia kwoty podlegajacej zwrotowi, a strony Umowy uzgodnity zar6wno sposéb okreslenia kwoty
kredytu po indeksacji, jak i spos6b okreslenia wysoko$ci poszczeg6lnych rat kredytu, ktore to Swiadczenia przeliczane
mialy by¢ po kursie CHF z Tabeli Kurséw Walut Obcych obowigzujacej w Banku, a zwierajacej kursy o charakterze

rynkowym;

d) art. 385" § 1i 2 k.c. poprzez ich bledna wykladnie i w konsekwencji przyjecie, Ze postanowienia umowne dotyczace
indeksacji, tj. § 2 ust. 2, § 7 ust. 1 umowy stanowig niedozwolone postanowienia umowne, podczas gdy sporne
postanowienia: (i) zostaly indywidualnie uzgodnione z powodami, (ii) nie ksztaltuja praw i obowigzkéw powodow w
sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, ( (...)) nie naruszaja w sposdb razacy intereséw powodow;

e) art. 385 § 2 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie, ze postanowienia umowne dotyczace indeksacji, tj. § 2
ust. 2, § 7 ust. 1 umowy nie zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny i zrozumialy;

f) art. 385" § 1i 2 k.c. wzw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich polegajace na ich blednej wykladni i przyjeciu, iz caly mechanizm indeksacji
zastosowany w umowie jest niedozwolony, pomimo, ze ewentualna bezskutecznoScia moze zosta¢ objety jedynie
przewidziany w umowie miernik indeksacji, czyli odestanie do Tabeli kurséw. Mechanizm indeksacji zawarty w
umowie sktada sie z dwoch osobnych klauzul: klauzuli ryzyka walutowego oraz klauzuli odsylajacej do Tabeli kurséw
walut obcych obowiazujacej w Banku, sposrod ktorych jedynie ta pierwsza okresla glowne $wiadczenia stron, a przy



zostala sformulowana prostym i zrozumialym jezykiem, a zatem brak jest podstaw do uznania jej za niedopuszczalna.

. . . . . . . . ;. s e . .o 1
Powyzsze naruszenie skutkowalo nieuprawnionym stwierdzeniem niewazno$ci umowy w cato$ci, mimo iz art. 385" §
2 k.c. wskazuje wprost, ze jesli postanowienie umowy nie wigze konsumenta, strony sg zwigzane umowa w pozostaltym
zakresie;

g) art. 358 § 2 k.c. wzw. z art. 3 k.c. w zw. art. 69 ust. 3 Prawa bankowego w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG
poprzez przyjecie, ze niedopuszczalnym jest uzupelnienie umowy przepisem o charakterze dyspozytywnym z uwagi
na to, ze wszed! on w zycie po zawarciu umowy, podczas gdy przepis ten znajduje zastosowanie do umoéw kredytu
zwartych przed dniem 24 stycznia 2019r., ktore w tej nie zostaly jeszcze splacone, za$ jego zastosowanie przywrociloby
rownowage kontraktowa stron przy jednoczesnym zachowaniu wazno$ci umow, stuzy realizacji Dyrektywy 93/13/
EWG, a ponadto jest zgodny z przepisami prawa krajowego oraz orzecznictwem TSUE;

h) art. 4 wzw. z art. 1 ust. 11it. a i b ustawy z dnia 29 lipca 2011r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niekt6rych
innych ustaw (Dz. U. 2001, nr 165, poz. 984 — ustawa antyspreadowa) w zw. z art. 69 ust. 3 Prawa bankowego
w zw. z 316 § 1 k.p.c. polegajace na ich niezastosowaniu i nie uwzglednieniu obowiazujacego na dzien zamkniecia
rozprawy stanu prawnego wprowadzonego ustawa antyspreadows, a w konsekwencji pominieciu skutkéw zawartego
przez strony Aneksu nr (...);

Na podstawie art. 380 k.p.c. pozwany wnidst o rozpoznanie przez Sad IT instancji postanowienia Sadu I instancji z dnia
28 wrzeénia 2020r. oddalajacego wnioski pozwanego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadkéw
M. D.iJ. C. oraz z opinii bieglego oraz na podstawie art. 382 k.p.c. wniosl o przeprowadzanie ww. dowodow przez
Sad II instancji.

W zwiazku z powyzszym pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w caloéci, a w
konsekwencji zmiane zawartego w punkcie 2 rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw procesu oraz zasadzenie od
powoddw na rzecz pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

Powodowie wnie$li o oddalenie apelacji w caloéci i zasadzenie od pozwanego na ich rzecz kosztéw postepowania przed
Sadem II instancji, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie byta uzasadniona.

W pierwszej kolejnosSci wskazaé nalezy, ze okolicznoSci faktyczne istotne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy
zostaly przez Sad Okregowy ustalone prawidlowo, w oparciu o zaoferowany material dowodowy i stosownie do jego
tresci. Nie wymagatl on uzupehienia, zatem cze$¢ wnioskow dowodowych pozwanego, slusznie zostala pominieta
przez Sad pierwszej instancji. Dowdd z opinii bieglego sadowego z zakresu bankowos$ci i rachunkowos$ci na
okoliczno$ci wskazane w odpowiedzi na pozew okazat sie w istocie nieprzydatny dla rozstrzygniecia sporu w niniejszej
sprawie. Kwestie dotyczace koniecznoéci i sposobu pozyskiwania przez pozwany bank srodkéw w walucie obcej na
potrzeby udzielania kredytow indeksowanych, kosztoéw ponoszonych przez bank w zwigzanych z finansowaniem akcji
kredytowej, czynnikdw wplywajacych na zmiany kursé6w walut, rynkowego charakteru kurséw stosowanych przez
bank, wyliczenia wysokosci kredytu oraz wysokos$ci zobowigzan z tytutu umowy kredytu w oparciu o $rednie kursy NBP
nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej, bowiem umowa zostala poddana ocenie na moment jej zawarcia,
a nie wykonywania. Przeprowadzenie tego dowodu nie moglo wzruszy¢ oceny abuzywno$ci przyjetego w umowie
kredytowej mechanizmu ustalania kurséw walut stosowanego przez pozwany Bank, jak i braku mozliwosci utrzymania
umowy przez zastapienie tego mechanizmu odniesieniem sie do $redniego kursu CHF ustalonego przez NBP, tym
bardziej, ze kwestie te stanowia element oceny prawnej, pozostajacej w kognicji Sadu. Podobnie nie mial znaczenia
dla poczynionych w sprawie ustalenn dowdd z zeznan §wiadkéw M. D. i J. C., jak bowiem wynika z poczynionych w
sprawie ustalenl osoby te nie zawieraly umowy z powodami, a wiec nie mialy wiedzy co do czynnosci poprzedzajacych
jej zawarcie, okolicznoéci towarzyszacych jej zawarciu i udzielanych powodom informacji zwigzanych z umowa.



Tym samym ustalenia, ktore wedlug oczekiwan pozwanego mialy by¢ poczynione w oparciu o dowod z zeznan tych
Swiadkow nie mogly zastapi¢ konkretnych ustalen co do tego, jak procedowano w sprawie kredytu udzielonego

powodom. W éwietle powyzszego Sad Apelacyjny na rozprawie w dniu 13 stycznia 2022 roku na podstawie art. 235>
§ 1 pkt 2 pomingl ponowione w apelacji dowody z zeznan wskazanych $wiadkéw oraz z opinii bieglego. W tych

okolicznoéciach zarzut naruszenia art. 235° § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. i 6 k.c. nalezalo uzna¢ za niezasadny.

Wbrew wywodom apelacji ustalenia faktyczne poczynione w sprawie przez Sad Okregowy i przyjete za podstawe
rozstrzygniecia byly prawidlowe i znajdowaly potwierdzenie w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym.
Podejmujacje, Sad Okregowy nie naruszyl w zadnej mierze przepiséw procesowych, wtym art. 233 §1 k.p.c., jako ze nie
przekroczyl zasad swobodnej oceny dowoddw, ani tez nie naruszyt zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego. Ustalenia
te bazowaly gléwnie na tre$ci dokumentéw, ktérych autentycznosci zadna ze stron nie kwestionowala. Osnowa
tych dokumentow, a zatem ich literalna tre$¢, determinowala te ustalenia. Nadto ustalenia Sadu I instancji zostaly
dokonane w oparciu o zeznania powodow i §wiadka M. M. (1). W swoich judykatach Sad Najwyzszy wielokrotnie
stwierdzal, ze ,jezeli z okre§lonego materialu dowodowego sad wyprowadzil wnioski logicznie poprawne i zgodne
z zasadami dos$wiadczenia zyciowego, to taka ocena dowodéw nie narusza zasady swobodnej oceny dowodéw
przewidzianej w art. 233 k.p.c. i musi sie ostaé¢, choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego,
dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskow z zebranymi
dowodami lub, gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia
zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona
przez Sad meritii ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona” (m.in. wyroki SN z 27 wrzeénia 2002r., sygn. akt
IV CKN 1316/00 oraz sygn. akt II CKN 817/00, niepubl.). Formulujac zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. pozwany
po czeSci kwestionuje wnioski wyprowadzone z tre$ci dokumentéw oraz zeznan powoddéw i §wiadka, wkraczajace
w sfere oceny prawnej zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Prawidlowe sg ustalenia faktyczne Sadu
Okregowego, iz strony zawarly umowe kredytu indeksowanego do CHF, w ktorej kwota kredytu zostala oznaczona
i wyplacona w walucie PLN, a nastepnie przeliczona wedlug kursu kupna na walute CHD. Waluta obca w istocie
pelila w umowie role miernika wartosSci, postanowienia umowne dotyczgce przeliczenia §wiadczen wedlug kursu
tej waluty mialy charakter klauzul indeksacyjnych, a nie instrumentu finansowego shuzacego realizacji inwestycji i
transferowi waluty obcej do kredytobiorcy. Zasadnie w oparciu o zgromadzony material dowodowy Sad Okregowy
przyjal, ze powodom nie udzielono pelnej i rzetelnej informacji o ryzykach zwiazanych z zawarciem umowy o
kredyt, w tym wiazacych sie z zastosowaniem klauzul indeksacyjnych odwolujacych sie do kursu CHF, a takze braku
mozliwo$ci indywidualnego negocjowania warunkow umowy i zawarcia jej w wersji nie obejmujacej tych klauzul. Z
samego faktu wyboru przez powodéw kredytu indeksowanego do waluty CHF nie mozna wywiez¢, ze postanowienia
umowy o ten kredyt, w tym zawierajace klauzule indeksacyjne, byly z powodami indywidualnie uzgadniane; a z
faktu podpisania blankietowego o§wiadczenia o mozliwo$ci wzrostu kursu waluty i oprocentowania oraz z wyrazenia
woli zawarcia umowy kredytu indeksowanego do waluty CHF nie mozna wywiez¢, ze powodowie zostali nalezycie
poinformowani o ryzyku kredytowym. Zaznaczy¢ nalezy, ze za indywidualnie uzgodnione mozna uznaé jedynie te
postanowienia, ktore byly przedmiotem negocjacji, badz sa wynikiem porozumienia lub §wiadomej zgody co do ich
zastosowania, jednakze takie okolicznoéci nie zostaly wykazane w toku niniejszego procesu. Umowa zostala zawarta
wedlug wzorca umowy stosowanego przez bank, a elementami umowy, na ktére powodowie mieli wplyw byly data
zawarcia umowy, kwota kredytu, termin wyplaty kredytu. Nie mozna zatem przyjaé, by warunki umowy kredytu
byly z powodami negocjowane indywidualnie. Poza tym w wyrokach z 29 paZzdziernika 2019r., IV CSK 309/18 i z
27 listopada 2019r., IT CSK 438/18 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej
na wiele lat, majacej daleko idace konsekwencje dla egzystencji konsumenta, mechanizmu dzialania kursowego
wymaga szczegblnej starannosci Banku w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wigzacych sie z oferowanym
kredytem, tak by konsument mial pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy w zwiazku
z czym obowigzek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany w sposob jednoznacznie
i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktoéry z reguly posiada elementarna znajomo$¢ rynku finansowego, ze
zaciggniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze byé obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie
wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywanych regularnych splat. Obowigzek informacyjny okreélany jest nawet jako



"ponadstandardowy", majacy da¢ konsumentowi pelne rozeznanie co do istoty transakcji. W toku procesu pozwany,
ze powodowie mieli Swiadomo$é tego, ze kwota wyplaconego kredytu oraz splacanych rat moze byé inna w przypadku
zmiany kursu. Powodowie zeznali natomiast, Ze okazywane im historyczne wahania kursu CHF, byly niewielkie co
dawalo im przekonanie o stabilnoSci tej waluty. Zapewniano takze powodow, ze kredyt w CHF jest korzystniejszy z
uwagi na nizsza rate, z uwagi na nizsze oprocentowanie. Ustalenia te nie byly jednakze wystarczajace dla przyjecia, ze
pozwany wypekil nalezycie przedkontraktowy obowiazek informacyjny co ryzyka kursowego (walutowego). Zakres
przekazanych powodom informacji nie obrazowal skali mozliwego wzrostu zadluzenia kredytowego, a tym samym nie
uswiadamiatl im granic potencjalnego wzrostu zadluzenia. Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w
tym z treSci i zarzutow apelacji pozwanego wynika, ze §wiadomo$ci tego jak wzroénie kurs CHF nie mial tez pozwany, a
nawet nie mogl go przewidziec. W tej sytuacji proponowanie przez niego konsumentowi zawarcia na takich warunkach
umowy nie wypelnia nie tylko ponadstandardowych, ale nawet podstawowych obowigzkéw informacyjnych. Brak
okreélenia granic potencjalnego wzrostu kursu CHF wyklucza przyjecie, ze powodowie byli swiadomi i godzili sie
na parokrotny wzrost zadluzenia kredytowego. Z kolei argumenty skarzacego wskazujace, ze stosowane przez niego
do rozliczenia umowy kursy waluty znajdowaly odzwierciedlenie w sytuacji na rynku walutowym, a pozwany nie
mial nieograniczonej swobody i dowolnoéci ich ksztaltowania, sg o tyle nieistotne, ze z powodami nie uzgodniono
indywidulanie postanowien wprowadzajacych zasady przeliczania salda kredytu oraz rat w oparciu o Tabele kursowe
banku, a takze nie wyja$niono na etapie zawarcia umowy jakimi kryteriami bank kieruje sie tworzac te Tabele.

Sad Apelacyjny w peli podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia poczynione przez Sad Okregowy. Nadto, w pehi
tez podziela ich ocene prawna. Sad Okregowy mial bowiem pelne podstawy ku temu, by stwierdzi¢ abuzywnos§é
postanowien indeksacyjnych zawartych w umowie kredytu, a w konsekwencji - w oparciu o regulacje art. 69 ust. 1i 2

ustawy Prawo bankowe, a takze art. 385'81 k.p.c. - uznaé zawartg przez strony umowe za niewazng.

Dokonujac oceny prawnej zadan pozwu w kontekscie opisanej wyzej podstawy faktycznej rozstrzygniecia stwierdzic
nalezy, ze nie budzi watpliwo$ci ocena Sadu Okregowego prowadzgca do wniosku, ze powodowie wykazali w niniejszej
sprawie istnienie interesu prawnego jako przestanki pow6dztwa o ustalenie zgodnie za art. 189 k.p.c. Pomimo tego,
iz powszechnie przyjmuje sie, ze mozliwo$¢ wystgpienia z roszczeniem o $wiadczenie skutkuje uznaniem braku
interesu prawnego w zadaniu ustalenia np. niewaznoéci umowy, to w ocenie Sadu Apelacyjnego powodowie maja
interes prawny w ustaleniu niewazno$ci umowy, niezaleznie od tego, ze nie wystapili jednoczenie z zadaniem zaplaty.
Samo istnienie mozliwosci wytoczenia powddztwa oSwiadczenie nie zawsze prowadzi do uznania braku interesu
prawnego w zadaniu ustalenia. Brak interesu prawnego wystapi wowczas, gdy wyrok zasadzajacy Swiadczenie zapewni
pelna ochrone prawng uzasadnionych intereséw powodéw, z kolei w sytuacji gdy sporem o $wiadczenie nie beda
mogly by¢ objete wszystkie uprawnienia istotne z perspektywy ochrony sfery prawnej powoda, poniewaz wyrok nie
bedzie wyczerpywal wszystkich plaszczyzn istniejacego sporu objetego stosunkiem prawnym, ktoérego dotyczy zadanie
ustalenia, nalezy przyja¢ nalezy, ze powdd ma interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. Dotyczy to zwlaszcza tych
przypadkow, gdzie zadaniem ustalenia objete jest twierdzenie o nieistnieniu stosunku prawnego, a konsekwencje
ustalenia nieistnienia stosunku prawnego nie ograniczaja sie wylacznie do aktualizacji obowiazku §wiadczenia przez
pozwanego, lecz wplywaja na okreslenie tresci praw i obowiazkéw powoda jako dtuznika pozwanego. Taka sytuacja
wystepuje, gdy pozwany roéci sobie wedtug tresci stosunku prawnego objetego powddztwem z art. 189 k.p.c. okreSlone
prawo do $wiadczenia ze strony powoddw, czyli domaga sie zwrotu udzielonego kredytu w wysokoSci obliczonej
zgodnie z treScia kwestionowanej umowy, z czym mamy do czynienia w okoliczno$ciach niniejszej sprawy. Zaznaczy¢
wypada, ze powodowie wedlug treSci umowy kredytu nie wykonali zobowigzania zwrotu §wiadczenia, a pozwany
traktuje ich jak swoich dluznikéw (kredytobiorcow). Umowa bedaca przedmiotem oceny w niniejszym postepowaniu
stanowi dlugoterminowy stosunek prawny, ktory nie zostal dotychczas wykonany w catoéci. Z umowy kredytu wynika,
ze zostala ona zawarta na okres 40 lat, czyli do 30 czerwca 2048r., a z za§wiadczenia wystawionego przez pozwanego
w dniu 22 stycznia 2020r. wynika, ze pozostale do zaplaty saldo kredytu w grudniu 2019r. wynosito 161 516,58 CHF.
W tej sytuacji powodowie majg interes w ustaleniu niewaznosci umowy w oparciu o przepis art. 189 k.p.c., gdyz taki
wyrok ureguluje ostatecznie stosunek istniejgcy pomiedzy stronami i na tej podstawie beda mogli domagac sie zwrotu
Swiadczen juz spelionych, ale i o braku obowiazku speliania na rzecz banku $wiadczen w przyszlosci, a wiec o
zezwoleniu na zaprzestanie splaty kolejnych rat kredytu. Orzeczenie sgdu ustalajace niewazno$c okres$lonej czynnoéci



prawnej doprowadzi do zniesienia watpliwoSci stron i zapobiegnie dalszemu sporowi o roszczenia banku wynikajace
Z UMowy.

Dalsze zarzuty pozwanego koncentruja sie dokonanej przez Sad Okregowy ocenie wazno$ci umowy, pod katem
zwartych w niej klauzul niedozwolonych stosowanych przez banki w kredytach udzielanych konsumentom
okre$lanych w praktyce jako kredyty denominowane lub indeksowane do waluty obcej. Zdaniem skarzacego kredyt
objety sporem w niniejszej sprawie byl udzielony w walucie obcej, w takiej tez walucie mogt by¢ splacany. Zgodnie
z § 2 ust. 11 2 umowy udzielony powodom kredyt byl indeksowany do CHF, a wyplacona im kwota (433 ooozl)
miala zostaé przeliczona na CHF wedlug kursu kupna CHF z tabeli kurséw walut obcych obowigzujacej w Banku w
dniu uruchomienia kredytu lub transzy. Dalej w § 7 ust. 1 umowy strony uzgodnily, ze splata kwoty kredytu wraz
odsetkami (wyrazane beda w CHF) bedzie nastepowa¢ w zlotych polskich z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF
obowiazujacego w dniu platnosci raty, zgodnie z tabela kurséw Banku. Oceny uczciwego, a zarazem abuzywnego
charakteru tych postanowien, zgodnie z uchwala Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018r., III CZP 29/17 (OSNC
2019/1/2) i powolanego w niej orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej oraz stosownie do art. 4
ust.1 oraz art. 3 ust. 1 wdrozZonej do polskiego porzadku prawnego Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993r.
w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, nalezy dokonaé¢ w odniesieniu do chwili zawarcia
umowy o kredyt z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci, o ktérych Bank wiedzial lub mogt wiedzieé przy zawieraniu
umowy i ktére mogly wplywaé na jej pdzniejsze wykonanie. Ocena ta, wbrew wywodom apelujacego, nie moze zalezec
od zdarzen, ktére wystapia po zawarciu umowy (w tym zmiany przepisow Prawa bankowego i Kodeksu cywilnego)
i sa niezalezne od woli stron, a okolicznoSci, ktore zaistnialy po zawarciu umowy, nie majga znaczenia dla oceny
abuzywno$ci postanowien umowy.

W kontekscie tych zarzutéw nalezy dokona¢ wykladni spornych postanowien umowy, a zgodnie z art. 65 § 2 k.c.
w umowach nalezy raczej badaé, jaki byl zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli opiera¢ sie na jej dostlownym
brzmieniu. Badanie tre$ci umowy nie powinno ograniczaé sie wylgcznie do analizy dostownego brzmienia umowy,
lecz winno nadto obejmowaé okoliczno$ci umozliwiajace ocene, jaka byla rzeczywista wola umawiajacych sie
kontrahentéw i powinno przebiega¢ wedlug regul wykladni kombinowane;j. Sad kierujac sie wynikajacymi z art. 65
k.c. zasadami wykladni umowy, powinien bra¢ pod uwage nie tylko postanowienie spornego fragmentu umowy, lecz
rowniez uwzgledniaé inne zwigzane z nim postanowienia umowy, a takze kontekst faktyczny, w ktérym tre$¢ umowy
uzgodniono i z uwzglednieniem ktorego ja zawierano (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2011 1., I
CSK 193/10, z dnia 21 grudnia 2010 r., III CSK 47/10). Wykladania spornych postanowiefi umownych w sprawach
kredytowych powinna by¢ dokonania tak w oparciu o ich brzmienie, ale jednoczesnie odnosi¢ do kontekstu w jakim
umowa byla zawiera, w tym znanego obu stronom celu jej zawarcia, a dokladniej celu dla ktorego pozyskiwano kredyt.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy mamy do czynienia z kredytem indeksowanym, w ktérym kwota kredytu jest
wyrazona w walucie polskiej i takiej walucie zostala wyplacona, a nastepnie wedlug klauzuli umownej opartej na
kursie kupna waluty obcej obowigzujacym w dniu uruchomienia kredytu nastepowato okreslenia salda kredytu w
CHF. Z kolei splata kredytu nastepuje w walucie krajowej. W spornej umowie zaréwno okreslenie wysokosci kredytu
nastgpito w PLN (przy nastepczym przeliczeniu na CHF), jak i realizacja umowy (wyplata i splata) nastepowala w
walucie krajowej. Zatem powodowie nie otrzymali i zgodnie z umowg nie mieli otrzymac $wiadczenia w walucie
obcej. Swiadczenie kredytodawcy mialo bowiem zgodnie z umowa nastapié w PLN, a odwolanie sie¢ do wartoéci
tego $wiadczenia w CHF mialo jedynie shuzy¢ wyliczeniu wysokos$ci rat kredytowych naleznych od kredytobiorcoéw
i ustaleniu oprocentowania kredytu przy wykorzystaniu zmiennej stopy LIBOR. Brak zatem podstaw do przyjecia
by umowe bedaca przedmiotem sporu kwalifikowaé¢ jako kredyt walutowy. Z materiatu dowodowego wynika tez, ze
zwrot kredytu nastepuje w PLN, poprzez zobowigzanie powodéw do zapewnienia na wskazanym w umowie rachunku
bankowym $rodkéw pienieznych o wartoSci umozlwiajacej pobranie raty kredytowej przeliczonej z CHF wedlug kursu
stosowanego przez pozwany bank.

Nie budzi watpliwoéci, iz powodowie nie dazyli do pozyskania od kredytodawcy $wiadczenia w walucie obcej,
a ich celem, znanym bankowi co wynika wyraznie z treéci § 2 ust. 3 i 4 umowy, bylo uzyskanie kredytu na
zakup oraz modernizacje domu. Zgoda powod6éw na kredyt odwolujacy sie do CHF wynikala z oferowanych przez



bank korzystniejszych warunkdow, zaréwno jesli chodzi o wymagania co do zdolnoéci kredytowej jak i wysokoéc
oprocentowania, ktére wplywalo na wysoko$¢ raty. Brak natomiast przestanek do uznania, by celem banku bylo
zawarcie umowy, moca ktorej zobowigzywalby sie do Swiadczenia w walucie obcej. Z treSci umowy wynika bowiem,
ze od poczatku dla stron bylo jasne, iz Swiadczenie banku nastapi w PLN, zgodnie z § 2 i § 3 umowy.

Powodowie zawierajagc umowe kredytu mieli status konsumentéw, zgodnie z art. 22 k.c., ktory stanowi, ze za
konsumenta uwaza sie osobe fizyczna dokonujaca z przedsiebiorca czynnoéci prawnej niezwigzanej bezpos$rednio
z jej dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa. O statusie konsumenta decyduje brak bezposredniego zwiazku
dokonywanej przez osobe fizyczng czynnoéci prawnej z jej dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa, a oceny tej
dokonywa¢ nalezy na moment dokonywania czynnoSci prawnej. Zaciagniecie przez powodow w 2008 r. kredytu i
sfinansowanie za uzyskane w ten sposob zakupu domu nie mialo zwigzku z prowadzona dzialalnoScia zawodowa
powodow.

Powodowie kwestionowali postanowienia umowy odnoszace sie indeksacji kwoty kredytu oraz rat kapitalo
odsetkowych, ktére byly zawarte w § 2 ust. 2 umowy oraz § 7 ust. 1 umowy. Zgodnie z tymi postanowieniami
umowy wyplaty kredytu albo transzy w walucie polskiej, stosuje sie kurs kupna dla dewiz obowiazujacy w pozwanym
banku w dniu uruchomienia kredytu, natomiast do splaty zadluzenia Kredytobiorcy $rodki mialy by¢ pobierane w
walucie polskiej w wysokoS$ci stanowigcej rownowarto$é kwoty kredytu lub raty splaty kredytu w walucie CHF, przy
zastosowaniu kursu sprzedazy CHF obowiazujacego w pozwanym banku w dniu platnosci raty. Istota wynikajacego z
powyzszych postanowien umowy mechanizmu indeksacji (waloryzacji) sprowadzala sie do tego, ze przeliczanie kwoty
wyplacanego w zlotych kredytu i wysoko$ci uiszczanych w zlotych rat kapitalowo-odsetkowych nastepowalo: wedlug
1) dwoch roznych kurséw walut (tzw. spread walutowy); 2) kurséw ustalanych jednostronnie i dowolnie przez bank,
bez zawarcia w umowie znanych powodom obiektywnych kryteriow, wedlug ktérych mialo nastepowaé to ustalenie.

Zasadnie przyjal zatem Sad Okregowy, iz zakwestionowane przez powoddéw postanowienia inkorporujace do
umowy powyzszy mechanizm podwdjnej indeksacji (waloryzacji) stanowily niedozwolone postanowienia umowne w

rozumieniu art. 385 — art. 3853 k.c., ktére to przepisy stanowig implementacje do prawa polskiego dyrektywy

93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (dalej:

(Y nast. k.

dyrektywy 93/13/EWG). W $wietle art. 385( 1 § 1 k.c. spod kontroli przewidzianej w art. 385
wylaczone sa postanowienia okreslajace glowne $wiadczenia stron, ale jedynie wowczas, gdy sformulowane zostaly

jednoznacznie. Kwestionowane postanowienia — klauzule indeksacyjne (waloryzacyjne) okreslaly glowne $wiadczenia

stron w rozumieniu art. 385( Y § 2 zd. drugie k.c. Pojecie gléwnych $wiadczen stron wiaza¢ nalezy z ustawowo
okreslonymi elementami przedmiotowo istotnymi wyr6zniajacymi dany typ umowy nazwanej (essentialia negotii). W
przypadku umowy o kredyt z art. 69 prawa bankowego wynika, ze tak rozumianymi gléwnymi §wiadczeniami stron
sa: po stronie kredytodawcy - oddanie do dyspozycji kredytobiorcy oznaczonej kwoty pienieznej na oznaczony czas
7 przeznaczeniem na oznaczony w umowie cel, a po stronie kredytobiorcy — wykorzystanie udostepnionej mu kwoty
kredytu zgodnie z umdéwionym celem, zwrot kwoty kredytu, zaplata odsetek kapitalowych i prowizji. W przypadku
umoéw o kredyt indeksowany do waluty obcej, zawarte w tych umowach klauzule waloryzacyjne, takie jak te, ktore
kwestionowali powodowie, stuza oznaczeniu w pierwszej kolejnosSci salda zadluzenia w CHF ustalanego wedlug
kursu kupna, a w nastepnej kolejnoéci - wysokoéci poszczegblnych rat ustalanych wedlug kursu sprzedazy CHF, a
w rezultacie stuza ustaleniu kwoty, ktéra kredytobiorca ma zwrdcié bankowi. Okreélaja wiec one - i to w sposéb
bezposredni - glowne Swiadczenie kredytobiorcy wynikajace z umowy kredytu, czyli kwote podlegajaca zwrotowi
tytulem splaty kredytu. Takze w aprobowanym przez Sad Apelacyjny orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwosci UE
na gruncie dyrektywy 93/13/EWG przyjmuje sie, ze tego typu klauzule dotyczace ryzyka wymiany okreslaja gtowny
przedmiot umowy kredytu (zob. wyrok TSUE z dnia 3 pazdziernika 2019 r., D., C-260/18, wyrok TSUE z dnia 14 marca
2019 ., D., C-118/17).

Jednocze$nie sporne klauzule waloryzacyjne nie zostaly sformulowane w jednoznaczny sposéb. Odsylaly one do
kurs6w wymiany okre$lonych w tabelach, ustalanych jednostronnie przez bank, a w umowie nie oznaczono zadnych
obiektywnych kryteriéw, ktorymi bank mial sie kierowaé przy ustalaniu kurséw kupna i sprzedazy CHF. W umowie



nie przewidziano tez zadnego mechanizmu pozwalajacego kredytobiorcy na poznanie zasad ustalania przez bank
kurséw wymiany oraz ich weryfikacje, a tym bardziej mechanizmu umozliwiajacego kredytobiorcy wpltyw na ustalane
przez bank kursy wymiany, mimo, ze kursy te bezpoérednio decydowaly o wysokoSci zobowigzana kredytobiorcy.
W oparciu o kwestionowane postanowienia powodowie nie byli w stanie oszacowa¢ tak kwoty salda kredytu, czyli
kwoty, ktéra beda mieli obowiazek w przyszloSci zaplacié na rzecz banku tytulem splaty kredytu. Powodowie nie mieli
wiec mozliwo$ci ustalenia wysokoSci swojego zobowigzania. Wymogu jednoznacznoSci sformulowania omawianych
postanowien nie spelnia samo oznaczenie w umowie daty ustalania przyjetego do rozliczen kursu (data wyplaty
transzy/kredytu, data wymagalno$ci raty). W tej sytuacji zakwestionowane klauzule indeksacyjne nalezy uznaé
za postanowienia okreslajace gléwne $§wiadczenia stron, jednakze sformulowane w sposob niejednoznaczny, co w
rezultacie umozliwia ich kontrole pod katem abuzywnosci.

Za niedozwolone postanowienia umowne uznane moga by¢ tylko te postanowienia, ktore nie zostaly uzgodnione

indywidualnie z konsumentem. Stosownie do art. 385" § 4 k.c.,
ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje. Zgodnie

z natomiast z art. 385" § 3 k.c. nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument
nie miat rzeczywistego wplywu. W szczegolnosci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy

zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. W art. 385" § 3 zd. 2 k.c. umieszczono wzruszalne domniemanie
prawne nieuzgodnienia indywidualnego postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego
konsumentowi przez kontrahenta. Na fakt indywidualnego uzgodnienia postanowien obejmujacych zakwestionowane
klauzule powolywal sie pozwany bank, nie sprostal jednak ciezarowi wykazania, ze kwestionowane postanowienia
byly indywidualnie uzgodnione z powodami. Przytoczone przez pozwanego fakty zlozenia przez powodow wniosku
kredytowego (w ktoérym wskazano, ze powodowie ubiegaja sie o kredyt w wysokosci 454.000 PLN indeksowany do
CHF), podpisania umowy kredytu, z ktorej treScia powodowie mogli sie zapoznaé i przeanalizowaé, §wiadomo$ci
zwigzanego z tym ryzyka nie maja zwiazku z mozliwoScia rzeczywistej negocjacji przez powodéw postanowien
obejmujacych klauzule indeksacyjne. Co wiecej, umowa zawarta zostala z wykorzystaniem gotowego wzoru, a
powodowie mogli albo zaakceptowaé wynikajaca z niego oferte banku albo w ogdle nie zawiera¢ umowy. Nie bylo
zadnej faktycznej mozliwo$ci wplywania przez powodéw na tre$é zawartych w umowie klauzul waloryzacyjnych.
Powodowie w toku zawierania umowy nie byli nawet informowani o sposobie ustalania przez bank kursow walut. W tej

sytuacji pozwany nie obalil wynikajacego z art. 385" § 3 zd. drugie k.c. domniemania nieuzgodnienia indywidualnego
spornych klauzul.

Warunkiem uznania postanowienia umownego za abuzywne jest ustalenie, ze ksztaltuje ono prawa i obowigzki
konsumenta w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy. Postanowienie umowne jest
sprzeczne z dobrymi obyczajami, gdy mozna rozsadnie zalozy¢, ze kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposéb
sprawiedliwy i shuszny, uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie sie spodziewac,
ze konsument zaakceptowalby w ramach negocjacji klauzule bedaca Zrédlem braku réwnowagi stron (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 15 stycznia 2016 r. I CSK 125/15 LEX 1968429). Sad podziela poglad wyrazony w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, LEX 2642144, Ze zamieszczony w kwestionowanych przez
powodow postanowieniach mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, pozostawiajacy bankowi swobode, jest
W spos6b oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razgco narusza interesy konsumenta, za$ klauzula, ktora
nie zawiera jednoznacznej tresci i przez to pozwala na pelng swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo
istotnej dla konsumenta, dotyczacej kosztéw kredytu, jest klauzulg niedozwolona. Tak niejasne i niepoddajace sie
weryfikacji okreslenie sposobu ustalania kurséw wymiany walut stanowi dodatkowe, ukryte wynagrodzenie banku,
ktére moze mieé¢ niebagatelne znaczenie dla kontrahenta, a ktérego wysokos$é jest dowolnie okreSlana przez bank.
Dosé wskazac, ze o poziomie podlegajacego wyplacie kredytu, jak tez zwlaszcza o poziomie zadluzenia ratalnego (i to
juz sptaconego) konsument dowiaduje sie post factum, po podjeciu odpowiedniej sumy z jego rachunku, shuzgcego
obstudze zaciggnietego kredytu hipotecznego.



W tych wzgledéw Sad Apelacyjny uznal za bezzasadny zarzut naruszenia art. 385" k.c. majacy polega¢ na blednym
przyjeciu abuzywnoéci klauzuli kursowej zastosowanej w umowie miedzy stronami Podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu
Okregowego, ze postanowienia zawarte w § 2 ust. 2 oraz § 7 ust. 1 umowy z dnia 10 czerwca 2008r., stanowily

niedozwolone postanowienia umowne i zgodnie z art. 385" § 11i 2 k.c. nie wigzaly powodéw, co oznacza koniecznosé
wyeliminowania ich z umowy, przy jednoczesnym zwigzaniu stron umowa w pozostalym zakresie. Po wyeliminowaniu
z umowy abuzywnych postanowien pojawia sie jednak kwestia, czy umowa taka moze — bez tych postanowien —
nadal obowiazywa¢ i by¢é wykonywana oraz, czy postanowienia te moga ewentualnie zostaé zastgpione przepisami
dyspozytywnymi. W polskim porzadku prawnym nie ma przepiséw dyspozytywnych, ktérymi mozna by bylo uzupeic
"luki" w umowie powstale w wyniku usuniecia niedozwolonych postanowien dotyczacych klauzul indeksacyjnych.
Nalezy takze mie¢ na uwadze, ze Trybunal Sprawiedliwoéci UE w wyroku z dnia 3 paZdziernika 2019 r., D.,
C-260/18 jednoznacznie stwierdzil, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze stoi on na
przeszkodzie wypehieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkoéow, ktére sie w niej
znajdowaly, wylacznie na podstawie przepiso6w krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone
w treéci czynno$ci prawnej sa uzupeliane w szczegolnos$ci przez skutki wynikajgce z zasad stlusznosci lub ustalonych
zwyczajow, ktore nie stanowia przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, w przypadku gdy
strony umowy wyraza na to zgode. Art. 385" 2 k.c., przewidujacy skutek wyeliminowania postanowiefi niedozwolonych
przy jednoczesnym zwigzaniu stron umowa w pozostalym zakresie, interpretowaé nalezy z uwzglednieniem prawa
unijnego, a co za tym idzie uwzgledni¢ nalezy cel dyrektywy 93/13/EWG, ktérej art. 6 ust. 1 nalozyl na Panstwa
Czlonkowskie obowigzek zapewnienia, ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach zawieranych
przez sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami nie beda wigzace dla konsumenta, a umowa w pozostatej czesci
bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw. W wyroku z
dnia 3 pazdziernika 2019 r., D., C-260/18 Trybunal Sprawiedliwo$ci UE orzekl, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowaé w ten sposob, ze nie stoi on na
przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektorych warunkéw umowy kredytu
indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezposrednio powigzanej ze stopa
miedzybankowa danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywac bez
takich warunkéw z tego powodu, ze ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gtéwnego przedmiotu umowy.

Wylaczenie mechanizmu waloryzacji i odeslania do ustalanego przez bank kursu kupna franka powoduje
niemozliwo$¢ ustalenia w walucie obcej rownowarto$ci kwoty kredytu wyplaconego w zlotych. Z kolei brak
mechanizmu waloryzacji i odestania do kursu sprzedazy franka uniemozliwia ustalenie wysokosci platnych w zlotych
rat kredytu stanowiacych réwnowarto$é rat w walucie obcej. Prowadzi to do tego, ze umowa bez niedozwolonych
postanowien nie okresla wistocie essentialia negotii umowy kredytu wynikajacych z art. 69 prawa bankowego. Nie jest
bowiem mozliwe ustalenie wysoko$ci glownych §wiadczen stron, tj. kwoty kredytu podlegajacej zwrotowi. Ponadto
po wyeliminowaniu z umowy klauzul waloryzacyjnych odnoszacych sie do waluty CHF nie jest mozliwe utrzymanie
umowy w mocy jako umowy kredytu udzielonego w zlotych. Przyczyna takiego stanu rzeczy jest przewidziane w
umowie — wlasciwe dla waluty obcej - oprocentowanie wedlug stopy LIBOR (znacznie nizszej od wlasciwej dla
umoéw zlotdwkowych stopy WIBOR). Nie jest mozliwe utrzymanie umowy przewidujacej oprocentowanie wedlug
stawki LIBOR przy jednoczesnym wyeliminowaniu z umowy wszelkich powigzan wysoko$ci §wiadczen z waluta obca.
Niedopuszczalne jest tez — z uwagi na brak umocowania prawnego - zastapienie przewidzianej w umowie stopy LIBOR,
stopa WIBOR. Tego typu operacje doprowadzilyby do skutku sprzecznego z celem stosunku zobowigzaniowego

wynikajacego z umowy o kredyt indeksowany kursem waluty obcej (art. 353" k.c. w zw. z art. 69 prawa bankowego).

Whbrew zarzutom skarzacego, Sad nie jest wladny uzupemlia¢ luk powstalych po wyeliminowaniu tych klauzul.
Stanowiloby to niedopuszczalna konwersje umowy, zwlaszcza, ze wprowadzanie w miejsce kursu kupna i sprzedazy
CHF jakiegokolwiek innego miernika wartoéci (kursu Sredniego NBP, kursu B., czy R.) byloby zbyt daleko idaca

modyfikacja umowy. Wprowadzaloby do niej zupelnie nowy element. Art. 385( Y k., ani zaden inny przepis
prawa nie daje podstaw do zastapienia abuzywnej klauzuli waloryzacyjnej inng, a w szczegdlno$ci taka, ktora
okreélalaby inny spos6b ustalenia kursu waluty waloryzacji. W tej kwestii Sad Okregowy trafnie stwierdzil, ze



podstawy takiej nie stanowi art. 358 § 2 k.c., poniewaz nie moze by¢ stosowany w drodze analogii, a nadto z
tej przyczyny, ze nie obowigzywal on w chwili zawierania przez strony umowy. Wykluczenie analogii, czynilo tez
niedopuszczalnym zastosowania kursu $redniego NBP w oparciu o art. 41 Prawa wekslowego. Sad Okregowy zasadnie
przyjal, ze ingerencja Sadu w tre$¢ zobowiazania, przy braku w polskim porzadku prawnym wyraznego przepisu
dyspozytywnego, mogacego miec zastosowanie na dzien zawarcia umowy, bylaby zbyt daleko idaca, zwazywszy
chociazby na obecny kierunek orzeczenn TSUE, w tym prezentowany w przywolanym przez Sad Okregowy wyroku
z 3 pazdziernika 2019r., C — 260/18. Podstawowa zasada prawa cywilnego wskazuje na koniecznoé¢ stosowania
prawa materialnego z daty dokonania czynnosci prawnej. Ocena, a tym bardziej ingerencja w ten stosunek prawny w
oparciu o przepis prawa materialnego, wprowadzony do porzadku prawnego pdzniej, jako godzaca w te zasade jest
niedopuszczalna. Nie zachodzila wiec mozliwo$¢ wypelnienia powstalej po wyeliminowaniu z umowy postanowien
abuzywnych luki ani przepisem dyspozytywnym, ani na zasadzie zwyczaju. Nadto, zastapienie przez Sad nieuczciwych
postanowien umowy postanowieniami uczciwymi byloby sprzeczne z celem Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5
kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, jakim jest zapobieganie kolejnym
naruszeniom, na co tez trafnie zwrécil uwage Sad Okregowy. Gdyby bowiem przedsiebiorca wiedzial, ze konsekwencja
stosowania nieuczciwych warunkéw jest co najwyzej redukcja tych warunkéw do uczciwych (co nastepowaloby w
znikomej liczbie przypadkow, bo niewielu konsumentéw decyduje sie wystapi¢ na droge sadowa), to bylby nadal
beneficjentem nieuczciwych postanowien w znacznej wiekszoéci przypadkow i osiagalby jedynie nizszy zysk, ale nie
ponosil zadnej straty. Przywrocenie rownowagi kontraktowej w zaistniatej sytuacji nie jest mozliwe.

Skoro bez niedozwolonych postanowien dotyczacych sposobu indeksacji kredytu umowa nie moze funkcjonowac
ze wzgledu na brak przedmiotowo istotnych elementéw umowy kredytowej — essentialia negotii (art. 69 prawa
bankowego) oraz ze wzgledu na niemozno$¢ osiggniecia celu i funkeji kredytu indeksowanego do waluty obcej,

oprocentowanego wedlug stopy wlaéciwej dla waluty innej niz zloty, (art. 353 k.c.), nalezy stwierdzi¢, ze umowa taka
jest niewazna z mocy art. 58 § 1 k.c. Z o$wiadczen powoddw prezentowanych w toku procesu wynikalo, ze sa oni
$wiadomi konsekwencji ustalenia niewazno$ci umowy i na nie sie godza.

Z przedstawionych wzgledéw zarzuty podniesione w apelacji pozwanego nie zaslugiwaly na uwzglednienie, co
skutkowalo oddaleniem apelacji na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1, § 1'i § 3 k.p.c. wzw. z art. 108 § 1 k.p.c. -
zasadzajac od przegrywajacego proces pozwanego na rzecz powodéw solidarnie 8.100 zt z tytulu kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym, tj. w stawce minimalnej okre§lonej w § 2 pkt. 7 w zw. z § 10 ust. 1 pkt. 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie.

SSA Jolanta Polko



