Sygn. akt I ACa 1148/19,

1 ACz 1437/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2020 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Joanna Naczynska
Sedziowie : SSA Lucyna Morys - Magiera (spr.)
SSO del. Jolanta Polko
Protokolant : Judyta Jakubowska

po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2020 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa Skarbu Panstwa - Naczelnika Urzedu Skarbowego w (...)

przeciwko Z. M., U. M., G. G.,J. G.iS. Z. (1)

0 uznanie czynno$ci prawnej za bezskuteczna

na skutek apelacji pozwanych Z. M., U. M., G. G. i J. G. oraz kuratora procesowego maloletniego pozwanego G. G.
od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 19 lutego 2019 r., sygn. akt I C 515/16

oraz na skutek zazalenia powoda na rozstrzygniecie o kosztach procesu zawarte w punkcie II/ tego wyroku
1) zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie I1/ o tyle, ze zasadzona w nim kwote podwyzsza do 10 800 (dziesiec tysiecy osiemset) ztotych,

b) w punkcie IV/ o tyle, ze zasadzone w nim na rzecz kuratora procesowego koszty powieksza o podatek od towaréw
iuslug w wysokosci 1 656 (tysigc sze$cset pieédziesiat sze$¢) zlotych,

2) oddala apelacje kuratora procesowego pozwanego G. G. w pozostalej czesci;

3) odrzuca apelacje pozwanego G. G. na rozstrzygniecia o kosztach zawarte w punktach III/ i IV/ zaskarzonego
wyroku, a w pozostalym zakresie apelacje tego pozwanego oddala;



4) oddala apelacje pozwanych Z. M., U. M. iJ. G.;
5) oddala zazalenie powoda w pozostalej czesci;

6) przyznaje adwokatowi K. G. od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Katowicach 6 642 (sze$¢ tysiecy sze$cset
czterdzie$ci dwa) zlote, w tym 1 242 zlote podatku od towaréw i ustug, z tytulu wynagrodzenia za pehlienie funkcji
kuratora pozwanego G. G. w postepowaniu apelacyjnym;

7) przyznaje adwokatowi C. T. od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Katowicach 6 642 (sze$c¢ tysiecy szeSéset
czterdzieSci dwa) zlote, w tym 1 242 zlote podatku od towaréw i ustug, z tytutu kosztéw nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej pozwanemu G. G. z urzedu w postepowaniu apelacyjnym;

8) nie obciaza pozwanych kosztami postepowania apelacyjnego i zazaleniowego;

9) nie obcigza powoda kosztami postepowania zazaleniowego.

SSA Lucyna Morys - Magiera SSA Joanna Naczynska SSO del. Jolanta Polko

Sygn. akt I A Ca 1148/19

1 ACz1437/19

UZASADNIENIE

Powod Skarb Panstwa — Naczelnik Urzedu Skarbowego w D., na podstawie art. 527 i nast. k.c., pozwem skierowanym
przeciwko U. M., Z. M., J. G., G. G.iS. Z. (1), wni6st o:

I. uznanie umowy o podzial majatku wspoélnego zawartej w formie notarialnej dnia 18 czerwca 2013 r. przed
notariuszem A. P. w D. (rep. A nr 4855/2013), moca ktorej malzonkowie U. M. i Z. M. dokonali podzialu majatku
wspolnego w ten sposob, ze nieruchomosci objete ksiegami wieczystymi (...) nabyl w calo$ci Z. M., a nieruchomoéc
objeta ksiega wieczysta (...) oraz wymienione w umowie ruchomosci nabyla w caloéci U. M.;

II. uznanie umowy darowizny samochodu z dnia 5 czerwca 2014 r., mocg ktorej U. M. darowala mezowi, Z. M.,
samocho6d osobowy nr rej. (...);

ITI. uznanie umowy darowizny samochodu z 9 czerwca 2014 r., mocg ktorej U. M. darowala swojemu bratu S. Z. (1)
samochdd osobowy nr rej. (...);

IV. uznanie umowy ustanowienia stuzebnoéci osobistej zawartej w formie notarialnej dnia 25 czerwca 2014 r. przed
notariuszem W. K. w D. (rep. A nr 2500/2014), moca ktorej Z. M. ustanowil na rzecz U. M. i J. G. stuzebno$¢ osobista
polegajacym na dozywotnim korzystaniu z calej nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr (...);

V. uznanie umowy ustanowienia sluzebnosci osobistej zawartej w formie notarialnej dnia 25 czerwca 2014 r. przed
notariuszem W. K. w D. (rep. A nr 2505/2014), moca ktbrej Z. M. ustanowil na rzecz U. M., J. G. i G. G. stluzebnosé
osobistg polegajaca na bezplatnym i dozywotnim zamieszkiwaniu w budynkach mieszkalnych i korzystaniu z calej
nieruchomosci objetej ksiegg wieczysta nr (...);

VI. uznanie umowy darowizny zawartej w formie notarialnej dnia 25 czerwca 2014 r. przed notariuszem W. K. w
D. (rep. A nr 2485/2014), mocg ktorej U. M. darowala matoletniemu wnukowi G. G. nieruchomosé, objeta ksiega
wieczysta nr (...);



VII. uznanie umowy darowizny zawartej w formie notarialnej dnia 25 czerwca 2014 r. przed notariuszem W. K. (rep. A
nr 2492/2014), moca ktoérej Z. M. darowal maloletniemu wnukowi G. G. nieruchomosé objeta ksiega wieczysta nr (...),

za bezskuteczne wobec wierzyciela, tj. Skarbu Panstwa — Naczelnika Urzedu Skarbowego w D., ktéremu przystuguje
wobec dluzniczki, tj. U. M. wierzytelno§¢é publicznoprawna, stwierdzona wymienionymi w pozwie tytulami
wykonawczymi, z tytulu podatku od towaréw i ustug za kolejne miesiace od listopada 2009 r. do lipca 2010 r. i od
wrzesnia 2010 r. do grudnia 2010 r. wraz z naleznymi odsetkami podatkowymi i kosztami egzekucji.

Powdd podniost, ze U. M. jest jego dtuznikiem podatkowym z tytulu zaleglosci w podatku od towardow i ustug za
wymienione wyzej okresy. Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej w K. w dniu 22 grudnia 2011 r. wszczal wobec
U. M. postepowanie kontrolne. Decyzja z 18 lipca 2014 r., dokonano zabezpieczenia zobowiazan. Dnia 31 lipca
2014 r. zostaly wystawione zarzadzenia zabezpieczenia. Decyzja byla utrzymana w mocy przez organ odwolawczy.
Dnia 28 sierpnia 2014 r. zajeto rachunek bankowy zobowigzanej oraz ruchomosci o lgcznej wartosci 200323,-
zl. Postepowanie zabezpieczajace zostalo zawieszone z uwagi na wniesione przez zobowigzana zarzuty. Kolejnymi
decyzjami Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej okreslono U. M. zobowigzanie w podatku od towaréw i uslug za
wskazane okresy, kwote réznicy podatku stanowigca nadwyzke podatku naliczonego nad naleznym do przeniesienia
na nastepny okres rozliczeniowy, kwote podatku do zaplaty na podstawie art. 108 ust. 1 ustawy o VAT wynikajacego z
wystawionych faktur VAT za podane okresy. Postepowania zainicjowane skargami zobowiazanej na decyzje Dyrektora
Izby Skarbowej w K. utrzymujace w mocy zaskarzone decyzje organu pierwszej instancji, zZlozone do Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w G., nie zakonczyly sie. Powod wskazal, ze po wszczeciu postepowania podatkowego (22
grudnia 2011 r.) U. M. dokonala czynnosci, ktérych przedmiotem byly skladniki majatkowe, mogace potencjalnie
stanowi¢ Zrodlo zaspokojenia wierzytelnoSci powoda. Pierwsza czynnoéé dokonana byla 18 czerwca 2013 r. (podzial
majatku wspolnego malzonkéw M.), a nastepne czynno$ci dokonywane byly w czerwcu 2014r., a dluzniczka dzialala ze
Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela. Wskutek czynno$ci stala sie niewyplacalna albo niewyplacalna w wyzszym
stopniu, niz byla przed dokonaniem czynnoS$ci. Osoby trzecie uzyskiwaly korzy$¢ bezplatnie, a nadto byly to osoby
bedace w bliskim stosunku z dluzniczka (maz, corka, wnuk i brat).

Pozwani U. M., Z. M., J. G., G. G. i S. Z. (2) wnieSli o oddalenie powo6dztwa definitywnie lub jako przedwczesnego.
Pozwani zarzucili, iz skarga paulianska dotyczy roszczen cywilnoprawnych i budzi watpliwo$¢ to, czy uprawnieninie
do korzystania z niej przystuguje organom podatkowym; podnosili, ze kwestionowane umowy zostaly zawarte
przed wydaniem decyzji o zaleglo$ciach podatkowych, a nie moze powodowa¢, ani poglebia¢ swej niewyplacalnosci
ten, kto jeszcze nie wie, ze moze by¢ niewyplacalny. Wskazali, ze Z. M. nie jest i nigdy nie byt dluznikiem
podatkowym, nie mialby zadnego powodu wyzbywac sie swego majatku osobistego. Zdaniem pozwanych nadto
nie udowodniono niewyplacalnoéci U. M., ktéra pracuje, a umowa podzialu majatku dorobkowego pozostawila jej
prowadzone przedsiebiorstwo; podnosili ponadto, Ze w czerwcu 2013 r. i w czerwcu 2014 r. pozwani nie mieli powodow
spodziewa¢ sie wydania decyzji o zalegloSciach podatkowych U. M., skoro kontrola rozpoczela sie w 2011 r. i do dat
czynnoéci zadne decyzje nie zapadly. Ich zdaniem nie doszlo takze do nieréwnego podzialu majatku malzenskiego na
korzyéc Z. M.. Ostatecznie podnosili, iz dzialania strony powodowej pozostaja w sprzecznosci z zasadami wspdlzycia
spolecznego, ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem jej praw, a nawet z zasadami demokratycznego panstwa
prawnego i zaufania obywateli do tegoz panstwa. Istota podatku VAT jest bowiem opodatkowanie warto$ci dodanej,
a podatnikowi przystluguje prawo do odliczenia podatku naliczonego, podczas gdy U. M. stosowala niezerowa
stawke VAT, natomiast stawke 0 % stosowaly inne podmioty na dalszych etapach obrotu, w ktorych pozwana nie
uczestniczyta. Pozwani zaznaczali, iz darowizny samochodow dotycza pojazdow o relatywnie niewielkiej wartoSci, a
pozostale zaskarzone czynnoéci nie umniejszaly majatku dtuzniczki; zarzucali nadto przedwczesno$é powddztwa w
zwigzku z brakiem zakoniczenia sprawy karnej, toczacej sie przeciwko dluzniczce, korzystajacej z konstytucyjnego
domniemania niewinnosci.

Zaskarzonym wyrokiem z 19 lutego 2019r. Sad Okregowy w Katowicach orzekl, iz :

I/ uznaje:



1/ umowe o podzial majatku wspolnego z 18 czerwca 2013 roku zawarta przed notariuszem A. P. w D., wpisana do
repertorium A numer (...), moca ktérej U. M. i Z. M. dokonali podzialu majatku wspolnego w ten sposob, ze:

- nieruchomos¢ sktadajacg sie z zabudowanych dzialek gruntu oznaczonych numerami geodezyjnymi (...), poltozona
w D., objeta ksiega wieczysta numer (...),

- nieruchomo$¢ stanowiacg zabudowang dziatke gruntu oznaczong numerem geodezyjnym (...), polozona w D., objeta
ksiega wieczysta (...),

- nieruchomo$¢ stanowiaca zabudowana dzialtke gruntu oznaczong numerem geodezyjnym (...), polozona w S., objeta
ksiega wieczysta numer (...),

nabyl w catoéci Z. M.

- nieruchomo$¢ oznaczong numerem geodezyjnym (...), polozona w Lipowej, objeta ksiega wieczysta numer (...),
- samocho6d osobowy M. (...), numer rejestracyjny (...),

- samocho6d osobowy V. (...), numer rejestracyjny (...),

- naczepe ciezarowa G. T., numer rejestracyjny (...),

- naczepe ciezarowa W., numer rejestracyjny (...),

- ciagnik samochodowy R. (...), numer rejestracyjny (...),

- ciagnik samochodowy R. (...), numer rejestracyjny (...),

- ciagniki samochodowy M., numer rejestracyjny (...),

nabyla w catoéci U. M.,

2/ uznaje umowe darowizny samochodu z dnia 5 czerwca 2014 r. mocg ktérej U. M. darowata Z. M. samoch6d osobowy
V. (...) o numerze rejestracyjnym (...),

3/ uznaje umowe darowizny samochodu z dnia 9 czerwca 2014 r. moca ktoérej U. M. darowala S. Z. (1) samochod
osobowy M. (...) o numerze rejestracyjnym (...),

4/ uznaje umowe ustanowienia shuzebnosci osobistej zawartej 25 czerwca 2014 roku przed notariuszem W. K. w D.,
repertorium A numer (...), moca ktorej Z. M. ustanowil na rzecz U. M. i J. G. sluzebno$¢ osobista polegajaca na
dozywotnim Kkorzystaniu z calej nieruchomos$ci gruntowej i budynkowej objetej ksiega wieczysta numer (...),

5/ uznaje umowe ustanowienia stuzebno$ci osobistej zawartej dnia 25 czerwca 2014 r. przed notariuszem W. K. w D.,
repertorium A numer (...), moca ktorej Z. M. ustanowil na rzecz U. M., J. G. i G. G. sluzebno$¢ osobista polegajaca na
bezplatnym i dozywotnim zamieszkiwaniu w nieruchomosci objetej ksiega wieczysta (...),

6/ uznaje umowe darowizny z 25 czerwca 2014 r. sporzadzona przed notariuszem W. K. w D., repertorium A numer
(...), moca ktérej U. M. darowala G. G. nieruchomo$¢ polozona w Lipowej o numerze geodezyjnym (...), objeta ksiega
wieczysta numer (...),

7/ uznaje umowe darowizny zawarta dnia 25 czerwca 2014 r. przed notariuszem W. K. w D., repertorium A numer (...),
moca ktorej Z. M. darowal G. G. nieruchomos¢ polozona w S. oznaczong numerem geodezyjnym (...), objeta ksiega
wieczysta numer (...),



za bezskuteczne wobec wierzyciela Skarbu Panstwa — Naczelnika Urzedu Skarbowego w D., ktéremu przystuguje
wobec dtuzniczki U. M. wierzytelno$é¢ publicznoprawna z tytulu podatku od towaréw i uslug za miesiace:

- listopad 2009 roku, stwierdzona tytulem wykonawczym numer SM (...) z 21 listopada 2014r.
- grudzien 2009 roku, stwierdzona tytutem wykonawczym numer SM (...) z 21 listopada 2014r.
- styczen 2010 roku, stwierdzona tytulem wykonawczym numer SM (...) z 21 listopada 2014r.

- luty 2010 roku, stwierdzona tytutem wykonawczym numer SM (...) z 21 listopada 2014r.

- marzec 2010 roku, stwierdzona tytulem wykonawczym numer SM (...) z 21 listopada 2014r.

- kwiecien 2010 roku, stwierdzona tytulem wykonawczym numer SM (...) z 21 listopada 2014r.
- maj 2010 roku, stwierdzona tytulem wykonawczym numer SM (...) z 21 listopada 2014r.

- czerwiec 2010 roku, stwierdzona tytulem wykonawczym numer SM (...) z 21 listopada 2014r.
- lipiec 2010 roku, stwierdzona tytulem wykonawczym numer SM (...) z 21 listopada 2014r.

- wrzesien 2010 roku, stwierdzona tytulem wykonawczym numer SM (...) z 21 listopada 2014r.
- pazdziernik 2010 roku, stwierdzona tytulem wykonawczym numer SM (...) z 21 listopada 2014r.
- listopad 2010 roku, stwierdzona tytulem wykonawczym numer SM (...) z 21 listopada 2014r.
- grudzien 2010 roku, stwierdzona tytulem wykonawczym numer SM (...) z 21 listopada 2014r.
wraz z naleznymi odsetkami podatkowymi i kosztami egzekucji.

I/ zasadza od pozwanych na rzecz Skarbu Panstwa Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 7200
(siedem tysiecy dwiescie) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu;

III/ przyznaje od Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Katowicach na rzecz adwokata M. Z. kwote 8856 (osiem tysiecy
osiemset piecdziesiat sze$¢) zlotych w tym 1656 (tysiac szeSéset piecdziesiat szesé) zlotych jako podatek od towardw i
ushug tytulem wynagrodzenia pelnomocnika z urzedu ustanowionego dla G. G.;

IV/ przyznaje od Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Katowicach na rzecz adwokata K. G. kwote 7200 (siedem tysiecy
dwiescie) zlotych tytulem wynagrodzenia dla kuratora maloletniego pozwanego G. G..

Sad pierwszej instancji ustalil, iz Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej w K. w dniu 22 grudnia 2011 r. wszczal wobec
U. M. postepowanie kontrolne.

Decyzja z 18 lipca 2014 r., dokonano zabezpieczenia zobowiazan. Dnia 31 lipca 2014 r. zostaly wystawione zarzadzenia
zabezpieczenia. Decyzja byla utrzymana w mocy przez organ odwolawczy. Dnia 28 sierpnia 2014 r. zajeto rachunek
bankowy zobowigzanej oraz ruchomo$ci o lacznej wartoéci 200323,- zL. Postepowanie zabezpieczajace zostalo
zawieszone z uwagi na wniesione przez zobowiazana zarzuty.

Decyzja z 24 pazdziernika 2014 r. Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej okreslil U. M.:

- zobowigzanie w podatku od towardéw i ustug za listopad 2009 r.,



- kwote roznicy podatku (art. 87 ust. 1 ustawy o podatku od towaréw i ustug; dalej: VAT) stanowigca nadwyzke podatku
naliczonego nad naleznym do przeniesienia na nastepny okres rozliczeniowy za okres od grudnia 2009 r. do grudnia
2010.,

- kwote podatku do zaplaty na podstawie art. 108 ust. 1 ustawy o VAT wynikajacego z wystawionych faktur VAT od
listopada 2009 r. do lipca 2010 r. i od wrzeénia do grudnia 2010 .

Ustalono, ze od wyzej wskazanej decyzji, pismem z 7 listopada 2014 r., zobowigzana wniosta odwolanie. Decyzja z 15
lipca 2015 r. Dyrektor Izby Skarbowej w K. utrzymal w mocy zaskarzong decyzje organu pierwszej instancji. Dnia 277
sierpnia 2015 r. U. M. zlozyla skarge do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w G..

Sad Okregowy stwierdzil, iz postanowieniem z 14 listopada 2014 r. Naczelnik Urzedu Skarbowego w D., na wniosek
Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w K., nadal rygor natychmiastowej wykonalnos$ci decyzji z 24 pazdziernika
2014 r. Na tej podstawie, dnia 21 listopada 2014 r., wystawione zostaly tytuly wykonawcze obejmujace zaleglosci U.
M.. Postanowieniem z 24 marca 2015 r. postepowanie egzekucyjne zostalo zawieszone z uwagi na zlozenie przez U.
M. zarzutow.

Jak ustalil sad pierwszej instancji, wyrokiem z 18 pazdziernika 2016 r. Wojewodzki Sad Administracyjny w G., w
sprawie (...) SA(...) (...) oddalil skarge U. M. na decyzje Dyrektora Izby Skarbowej w K. z 15 lipca 2015 r. w przedmiocie
podatku od towarow i ustug.

Prokuratura Okregowa w Gliwicach, postanowieniem z 7 lutego 2013 r. w sprawie sygn. akt V Ds.96/11/S (k. 839-890),
przedstawila U. M. zarzuty, Ze od listopada 2009 r., w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu m.in. z pozwang J. G. i M. G. (rodzice i ustawowi przedstawiciele maloletniego
pozwanego G. G.) w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej na
celu popelnianie przestepstw i przestepstw skarbowych, bedac wiascicielka przedsiebiorstwa ustugowo-handlowego,
przyjela do ksiegowo$ci swego przedsiebiorstwa po§wiadczajace nieprawde faktury VAT, dotyczace zakupoéw wyrobow
stalowych, ktore w rzeczywistoSci nie istnialy, a transakcje gospodarcze nie mialy w rzeczywisto$ci miejsca. W dniach
11 lutego 2013 r., 23 i 26 kwietnia 2013 r. U. M. byla przestuchana w tejze sprawie jako podejrzana. W dniach 10 maja,
13 wrzeénia 2013 r. uczestniczyta w konfrontacji.

Na rozprawie 19 czerwca 2018 r. U. M. przyznala, ze od 2009 r. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, polegajaca m.in. na
sprzedazy stali. Od grudnia 2010 r. prowadzono kontrole przez Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w K., urzednicy
badali dokumenty z biura rachunkowego i rozpytywali ja, a w polowie 2012 r. byla wezwana do zlozenia wyjasnien.
Podnosila, iz nie spodziewala sie niekorzystnego wyniku kontroli, natomiast w styczniu 2013 r. zauwazyla u siebie
guza w pachwinie i decyzje majatkowe podejmowala ze wzgledu na swoj stan zdrowia, chociaz do lekarza, w zwigzku
z guzem, po raz pierwszy zglosila sie w 2016 r.

W tym stanie rzeczy sad pierwszej instancji stwierdzil, iz pow6dztwo jest zasadne i znajduje podstawe prawna w art.
5271 nast. ke. Wskazal, ze przestankami skargi paulianskiej sa:

- pokrzywdzenie wierzyciela, jezeli wskutek czynno$ci prawnej dluznika osoba trzecia uzyskata korzy$¢ majatkowa,
a jesli osoba trzecia rozporzadzila uzyskang korzyscia, wierzyciel moze wystapic¢ bezpoérednio przeciwko osobie, na
rzecz ktbrej rzecz rozporzadzenie nastapilo, m.in. gdy rozporzadzenie bylo nieodplatne;

- dzialanie dluznika ze SwiadomoScia pokrzywdzenia wierzyciela, przy czym, jezeli w chwili darowizny dluznik byt
niewyplacalny, domniemywa sie, iz dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela. To samo dotyczy wypadku,
gdy dtuznik stat sie niewyplacalny wskutek dokonania darowizny;

- wiedza lub mozliwo$¢ — przy zachowaniu nalezytej staranno$ci — dowiedzenia sie o tym przez osobe trzecia, jednak
domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, ze dluznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela, gdy osoba
ta byla w bliskim stosunku z dluznikiem. Ponadto, jezeli wskutek czynnoSci prawnej dokonanej przez dtuznika z



pokrzywdzeniem wierzyciela osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, wierzyciel moze zada¢ uznania
czynno$ci za bezskuteczng, chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej staranno$ci nie mogla
sie dowiedzie¢, ze dtuznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.

Sad Okregowy wskazal, iz wszystkie zaskarzone czynnoS$ci prawne mialy charakter nieodplatny, a twierdzenia
pozwanych, jakoby bylo inaczej, pozostaja goloslowne. Nieodplatnoé¢ czynnosci wynika wprost z ich tresci; w
szczegolnosci podzial majatku wspolnego U. i Z. malzonkéw M., dokonany w nastepstwie umowy majatkowe;j
malzenskiej, nie nosi cech wskazujacych na odplatno$é tej czynnos$ci prawnej. Takze umowy rozporzadzajace na rzecz
tzw. 0s6b czwartych byly nieodplatne w rozumieniu art. 531 § 2 kc.

Sad pierwszej instancji przyjal, iz zaskarzone czynnosSci dokonane byly z pokrzywdzeniem wierzyciela, czyli powoda.
Zwazyl, ze w nastepstwie tych czynnoéci U. M. stala sie niewyplacalna, albo niewyplacalna w wyzszym stopniu niz
byla przed dokonaniem czynno$ci. Postepowanie egzekucyjne prowadzone w oparciu o wskazane w pozwie tytuly
wykonawcze nie doprowadzito do zaspokojenia wierzyciela, poniewaz majatek U. M. okazal sie niewystarczajacy.
Zaznaczyl, ze ani U. M., ani pozostali pozwani, nie podjeli proby zwolnienia sie od zadoSéuczynienia roszczeniu
wierzyciela przez jego zaspokojenie albo wskazanie wystarczajacego do zaspokojenia mienia dluznika, zatem nie
zwolnili sie od odpowiedzialnoéci na zasadzie art. 533 kc.

Uznatl Sad Okregowy, iz U. M., jako dluzniczka powoda, dzialala ze §wiadomos$cia pokrzywdzenia go, a korzystanie
z domniemania zawartego w art. 529 kc w niniejszej sprawie ma drugorzedne znaczenie. Przyjal, ze $wiadomo$¢ U.
M. bez watpienia obejmowala to, ze od grudnia 2011 r. toczylo sie postepowanie kontrolne wszczete przez Dyrektora
Urzedu Kontroli Skarbowej w K.. W toku tego postepowania badana byta dokumentacja dzialalnoéci gospodarczej
pozwanej, a ona sama byla przestuchiwana na okolicznos$ci dotyczace prawidlowo$ci wystawianych faktur i sposobu
rozliczania podatku VAT. Okoliczno$ci te poprzedzaly zaskarzone czynnos$ci. Niezaleznie od tego wskazano, iz
Prokuratura Okregowa w Gliwicach, postanowieniem z 7 lutego 2013 r. w sprawie sygn. akt V Ds.96/11/S, przedstawila
U. M. zarzuty, ze od listopada 2009 r., w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wspoélnie i
W porozumieniu m.in. z pozwang J. G. i M. G. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw i przestepstw skarbowych, bedac wlascicielka przedsiebiorstwa
uslugowo-handlowego, przyjela do ksiegowos$ci swego przedsiebiorstwa poswiadczajace nieprawde faktury VAT,
dotyczace zakupdéw wyrobow stalowych, ktére w rzeczywistoéci nie istnialy, a transakcje gospodarcze nie mialy
w rzeczywisto$ci miejsca. W sprawie tej obie pozwane, to jest U. M. i J. G., byly kilkakrotnie przestluchiwane i
uczestniczylty w innych czynnoSciach. W tych okoliczno$ciach, w ocenie Sadu, U. M. obejmowala swoja swiadomoscia
to, ze dokonujac zaskarzonej czynno$ci, dzialala z pokrzywdzeniem wierzyciela.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji nietrafne byly twierdzenia pozwanych, jakoby zobowigzanie powstatlo juz po
dokonaniu tych czynnosci, czyli w momencie wydania decyzji z 24 pazdziernika 2014 r. okre$lajacej zobowiazania i
decyzji z 15 lipca 2015 r. utrzymujacej ja w mocy. Decyzja Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej z 24 pazdziernika
2014 r. nr (...) miala wylacznie charakter deklaratoryjny, a wierzytelno$ci publicznoprawne z tytulu podatku VAT za
okresy, o ktérych mowa w pozwie, powstaly z mocy prawa, tj. art. 21 § 1 pkt 1 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja
podatkowa. Nie bylo koniecznos$ci wydawania w tym zakresie decyzji podatkowej lub zlozenia odpowiedniej deklaracji
podatkowej przez podatnika. Zobowigzania powstawaly (ex lege) z dniem zaistnienia zdarzen, z ktérymi ustawa
podatkowa je wigzala. Sad Okregowy przyjal nadto, iz w dacie zaskarzonych czynno$ci zobowiazania U. M. istnialy,
a tylko deklaratoryjne ich stwierdzenie nastapilo p6zniej. W tych okoliczno$ciach za calkowicie pozbawiony podstaw
faktycznych i prawnych uznano zarzut sprzeczno$ci powddztwa z zasadami wspolzycia spolecznego, ze spoleczno-
gospodarczym przeznaczeniem praw powoda, z zasadami demokratycznego panstwa prawnego i zaufania obywateli
do niego.

Sad Okregowy zaznaczyl, ze pozwani jako osoby trzecie w stosunku do dluzniczki lub osoby ,czwarte” (art. 531 § 2
ke) nie musieli wiedzie¢, ze dluzniczka dzialala ze Swiadomo$cia pokrzywdzenia wierzyciela, bowiem pozostawaly
w bliskim stosunku z dluzniczka jako jej maz i jej najblizsi krewni. Ponadto wskutek czynno$ci prawnej dokonanej
przez dluzniczke z pokrzywdzeniem wierzyciela osoby te uzyskaly korzy$¢é majatkowa bezplatnie. W takiej sytuacji



wierzyciel moze zada¢ uznania czynnosci za bezskuteczna, chociazby osoby te nie wiedzialy i nawet przy zachowaniu
nalezytej starannoS$ci nie mogly sie dowiedzieé, ze dluzniczka dzialata ze $wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzyciela.
Niewatpliwie ustawowi przedstawiciele G. G. obejmowali swoja §wiadomos$cia pokrzywdzenie wierzyciela. Takze im
Prokuratura Okregowa w Gliwicach przedstawila zarzuty, podobnie jak dluzniczce.

Zarzut przedwczesno$ci powodztwa takze uznano za nietrafny. Sad Okregowy uznal, ze bieg postepowania karnego,
w ktéorym U. M. i innym osobom postawiono zarzuty i ustalenia ewentualnego wyroku prawomocnie konczacego to
postepowanie, zwlaszcza uniewinniajgcego, nie wiaza Sadu w tym postepowaniu.

Rowniez zarzut, ze powodowi nie przystuguje uprawnieninie do korzystania ze skargi paulianskiej, oceniono jako
nieskuteczny. Powodowi przystuguje bowiem takie uprawnienie, z powolaniem na wyrok Trybunalu Konstytucyjnego
z 18 kwietnia 2018 r. w sprawie sygn. akt K 52/16. Potwierdzono w nim, ze art. 527 § 1 ke w zakresie, w jakim znajduje
zastosowanie na zasadzie analogii legis do ochrony naleznos$ci publicznoprawnych, jest zgodny z art. 2 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej.

Ostatecznie uznal Sad Okregowy, iz spelnione zostaly w niniejszej sprawie wszystkie przestanki pozwalajace
na uwzglednienie powdbdztwa, albowiem istnieje wymagalna nalezno$¢ Skarbu Panstwa stwierdzona tytulami
wykonawczymi, dtuzniczka byta §wiadoma co do dzialania z pokrzywdzeniem wierzyciela publicznoprawnego w dacie
dokonywania zaskarzonych czynnoéci oraz po dokonaniu czynnosci byla i pozostaje nadal niewyptacalna. Wiedza os6b
trzecich lub kolejnych co do dzialania dluzniczki ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela pozostawala przy tym
bez znaczenia, z uwagi na nieodplatny charakter wszystkich zaskarzonych czynnoéci, a niezaleznie od tego pozwani
nie przeczyli, Ze nie istnieje pomiedzy nimi a dluzniczka stosunek bliskosci.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 kpc.

O kosztach pelnomocnika z urzedu i kuratora maloletniego G. G. orzeczono na podstawie obowigzujacych w
dacie wszczecia postepowania przepisoOw rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.2015.1801), przy
zastosowaniu § 4 ust. 11 3 tego rozporzadzenia oraz rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie okreélenia
wysokoS$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie
cywilnej (Dz.U.2013.1476). Zastosowanie § 4 ust. 1 pierwszego z wymienionych rozporzadzen uzasadnial taki sam
naklad pracy pelnomocnika z urzedu maloletniego G. G. jak i jego kuratora.

Apelacje od tego wyroku wnieéli pozwani : U. M., Z. M., J. G., kurator dzialajacy imieniem maloletniego pozwanego G.
G. oraz maloletni G. G.. Generalnie pozwani zglosili w apelacji wsp6lny zarzut przedwczesnoS$ci powddztwa, w zwigzku
z brakiem karnego wyroku skazujacego pozwana U. M..

Pozwana U. M. w swojej apelacji zaskarzyla wyroku sadu pierwszej w zakresie jego punktow I/ i II/. Skarzaca wnosita
o zmiane tego orzeczenia poprzez oddalenie powodztwa w caloSci, wzglednie jego uchylenie i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Katowicach, nieobcigzanie pozwanej kosztami procesu oraz
domagala sie zwrotu kosztoéw postepowania na jej rzecz za obie instancje. Skarzaca zarzucala naruszenie przepisow
prawa materialnego w postaci art. 42 ust. 3 Konstytucji RP przez jego niezastosowanie i przyjecie za udowodniony
udzial apelujacej oraz J. G. w przestepstwie skarbowym mimo braku stwierdzenia jej winy prawomocnym wyrokiem
karnym, naruszenie art. 43 § 1 krio przez niezastosowanie, wzglednie bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie
skutkujace przyjeciem, iz podzial majatku wspdlnego i zniesienie wspdlnoSci majatkowej dluzniczki i jej meza byly
czynno$ciami nieodplatnymi, chociaz kazde z nich uzyskato wlasnosé okreslonego przedmiotu majatkowego, w tym
pozwana — przedsiebiorstwo, zatem wynik dzialu nie musial okaza¢ sie dla niej niekorzystny. Apelujaca zarzucala
nadto naruszenie art. 527 — 532 ke w zw. z art. 107-119 Ordynacji podatkowej poprzez zastosowanie ich do rzekomych
zaleglo$ci podatkowych dluzniczki, chociaz normy ustawy Ordynacja podatkowa stanowia lex specialis wzgledem
kodeksu cywilnego. Podnosila takze obraze art. 527-532 ke przez ich zastosowanie takze wobec 0s6b nie bedacych
w ogole dluznikami, co doprowadzilo do nieuzasadnienie rozszerzajacej wykladni przepiséw o skardze paulianskie;j.



Zarzucala, iz Z. M. byl uprawniony do rozporzadzenia swoim udzialem w majatku na rzecz innych osob, wiec
kwestionowanie czynno$ci moglo mie¢ miejsce jedynie co do potowy udzialow w majatku wspélnym.

W tej apelacji zgloszono rowniez naruszenie norm prawa procesowego w zakresie art. 233 § 1 kpc przez dowolna
a nie swobodna ocene materiatu dowodowego i przyjecie, ze materialy z postepowania przygotowawczego stanowig
calo$¢ dowodow w sprawie oraz ze pozwani nie mieli obowigzku skladania w tym postepowaniu wyjasnien i podawania
prawdy organom procesowym. Podnosila, iz strona powodowa udostepnila jedynie cze$¢ materiatu dowodowego z
postepowania przygotowawczego.

Zarzucala pozwana ponadto sprzeczno$¢ istotnych ustalen sadu z tre$cig zebranego w sprawie materialu dowodowego
poprzez pominiecie okolicznoSci, iz nawet niepelny material dowodowy z postepowania przygotowawczego oraz
proceder wyludzania podatku VAT. Ostatecznie skarzaca zarzucala nieuwzglednienie sprzeczno$ci zadan pozwu
z zasadami wspélzycia spolecznego, polegajaca na wydaniu decyzji administracyjnych, nastepnie stanowigcych
podstawe rozstrzygania przez sad cywilny bez wyroku sagdowego karnego.

Apelujaca podnosila, iz zaskarzone pozwem czynno$ci mialy miejsce na dlugo przed wydaniem decyzji o zaleglos$ciach
podatkowych, co powoduje, iz pozwana nie byla w stanie przewidzie¢ przyszlych wydarzen, podkreslala zasade dobrej
wiary podatnika, uniemozliwiajaca domniemanie, ze kontrahenci nieuczciwego podatnika dzialali w zlej wierze.
Wskazywala, iz jedynie C. P. oskarzal ja o wspotudzial w procederze wyludzenia podatku VAT.

Pozwany Z. M. w swojej apelacji kwestionowal zaskarzony wyrok w jego punktach I/ i II/, domagajac sie jego zmiany
poprzez oddalenie powbdztwa w caloéci, nieobciazanie pozwanego kosztami postepowania oraz ewentualnie jego
uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Katowicach, a takze zwrotu
kosztow postepowania za obie instancje wedlug norm przepisanych. Skarzacy zarzucal naruszenie przepiséw prawa
materialnego w postaci art. 42 ust. 3 Konstytucji RP przez jego niezastosowanie i przyjecie za udowodniony
udzial U. M. oraz J. G. w przestepstwie skarbowym mimo braku stwierdzenia jej winy prawomocnym wyrokiem
karnym, naruszenie art. 43 § 1 krio przez niezastosowanie, wzglednie bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie
skutkujace przyjeciem, iz podzial majatku wspdlnego i zniesienie wspolnosci majatkowej dtuzniczki i apelujacego
byly czynno$ciami nieodptatnymi, chociaz kazde z nich uzyskalo wlasnoéc¢ okreslonego przedmiotu majatkowego, w
tym pozwana — przedsiebiorstwo, zatem wynik dzialu nie musiat okaza¢ sie niekorzystny dla dtuzniczki. Apelujacy
zarzucal nadto naruszenie art. 527 — 532 ke w zw. z art. 107-119 Ordynacji podatkowej poprzez zastosowanie ich do
rzekomych zaleglo$ci podatkowych dluzniczki, chociaz normy ustawy Ordynacja podatkowa stanowia lex specialis
wzgledem kodeksu cywilnego. Podnosil takze obraze art. 527-532 ke przez ich zastosowanie takze wobec oséb nie
bedacych w ogoéle dluznikami, co doprowadzilo do nieuzasadnienie rozszerzajacej wyktadni przepisoéw o skardze
paulianskiej. Zarzucal, iz skarzacy byl uprawniony do rozporzadzenia swoim udzialem w majatku na rzecz innych
0soOb, wiec kwestionowanie czynno$ci moglo mieé miejsce jedynie co do polowy udzialtow w majatku wspolnym.

W tej apelacji zgloszono rowniez naruszenie norm prawa procesowego w zakresie art. 233 § 1 kpc przez dowolna
a nie swobodna ocene materiatu dowodowego i przyjecie, ze materialy z postepowania przygotowawczego stanowig
calo$¢ dowodow w sprawie oraz ze pozwani nie mieli obowigzku skladania w tym postepowaniu wyjasnien i podawania
prawdy organom procesowym. Podnoszono, ze strona powodowa udostepnila jedynie cze$¢ materialu dowodowego
7z postepowania przygotowawczego.

Zarzucal pozwany ponadto sprzecznos¢ istotnych ustalen sadu z trescig zebranego w sprawie materiatu dowodowego
poprzez pominiecie okoliczno$ci, iz nawet niepelny material dowodowy z postepowania przygotowawczego oraz
proceder wyludzania podatku VAT. Ostatecznie skarzacy zarzucal nieuwzglednienie sprzeczno$ci zadan pozwu
z zasadami wspélzycia spolecznego, polegajaca na wydaniu decyzji administracyjnych, nastepnie stanowigcych
podstawe rozstrzygania przez sad cywilny bez wyroku sagdowego karnego.



Apelujacy podnosil, iz zaskarzone pozwem czynnos$ci mialy miejsce na dlugo przed wydaniem decyzji o zalegltoéciach
podatkowych, co powoduje, iz dluzniczka nie byla w stanie przewidzieé przyszlych wydarzen, podkreslal zasade dobrej
wiary podatnika, uniemozliwiajaca domniemanie, ze kontrahenci nieuczciwego podatnika dzialali w zlej wierze.
Wskazywal, iz jedynie C. P. oskarzat U. M. o wspo6ludzial w procederze wyludzenia podatku VAT.

Pozwana J. G. zaskarzyla apelacja powyzszy wyrok w zakresie punktéw I/ i II/, domagajac sie jego zmiany
poprzez oddalenie powddztwa w caloSci, nieobcigzanie pozwanej kosztami postepowania oraz ewentualnie jego
uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Katowicach, a takze zwrotu
kosztow postepowania za obie instancje wedlug norm przepisanych. Skarzaca zarzucala naruszenie przepis6w prawa
materialnego w postaci art. 42 ust. 3 Konstytucji RP przez jego niezastosowanie i przyjecie za udowodniony udzial U.
M. oraz apelujacej w przestepstwie skarbowym mimo braku stwierdzenia winy dtuzniczki prawomocnym wyrokiem
karnym, naruszenie art. 43 § 1 krio przez niezastosowanie, wzglednie bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie
skutkujace przyjeciem, iz podzial majatku wspdlnego i zniesienie wspdlnoSci majatkowej dluzniczki i jej meza byly
czynno$ciami nieodplatnymi, chociaz kazde z nich uzyskalo wlasnoéé¢ okreslonego przedmiotu majatkowego, w
tym pozwana — przedsiebiorstwo, zatem wynik dzialu nie musial okazaé sie niekorzystny dla dtuzniczki. Apelujaca
zarzucala nadto naruszenie art. 527 — 532 ke w zw. z art. 107-119 Ordynacji podatkowej poprzez zastosowanie ich
do rzekomych zaleglo$ci podatkowych dtuzniczki, chociaz normy ustawy Ordynacja podatkowa stanowig lex specialis
wzgledem kodeksu cywilnego. Podnosila takze obraze art. 527-532 ke przez ich zastosowanie takze wobec 0s6b nie
bedacych w ogéle dluznikami, co doprowadzilo do nieuzasadnienie rozszerzajacej wyktadni przepiséw o skardze
paulianiskiej. Zarzucala, iz maz dluzniczki byl uprawniony do rozporzadzenia swoim udzialem w majatku na rzecz
innych oséb, wiec kwestionowanie czynno$ci moglo mieé miejsce jedynie co do potowy udzialow w majatku wspolnym.

W tej apelacji zgloszono réwniez naruszenie norm prawa procesowego w zakresie art. 233 § 1 kpc przez dowolna
a nie swobodng ocene materialu dowodowego i przyjecie, ze materialy z postepowania przygotowawczego stanowia
calo$¢ dowodo6w w sprawie oraz ze pozwani nie mieli obowigzku skladania w tym postepowaniu wyja$nien i podawania
prawdy organom procesowym. Podnoszono, ze strona powodowa udostepnila jedynie cze$¢ materiatu dowodowego
z postepowania przygotowawczego.

Zarzucala pozwana ponadto sprzecznosé¢ istotnych ustalen sadu z trescia zebranego w sprawie materialu dowodowego
poprzez pominiecie okolicznoSci, iz nawet niepelny material dowodowy z postepowania przygotowawczego oraz
inne dowody, prowadza raczej do wniosku, iz dluzniczka nie miala Swiadomoéci, iz jej kontrahenci zorganizowali
proceder wyludzania podatku VAT. Ostatecznie skarzaca zarzucala nieuwzglednienie sprzecznosci zadan pozwu
z zasadami wspolzycia spolecznego, polegajaca na wydaniu decyzji administracyjnych, nastepnie stanowiacych
podstawe rozstrzygania przez sad cywilny bez wyroku sadowego karnego.

Apelujaca podnosila, iz zaskarzone pozwem czynno$ci mialy miejsce na dlugo przed wydaniem decyzji o zalegltoéciach
podatkowych, co powoduje, iz dluzniczka nie byla w stanie przewidzieé przyszlych wydarzen, podkreslal zasade dobrej
wiary podatnika, uniemozliwiajaca domniemanie, ze kontrahenci nieuczciwego podatnika dzialali w zlej wierze.
Wskazywala, iz jedynie C. P. oskarzal U. M. o wspoétudzial w wyludzeniu podatku VAT.

Maloletni pozwany G. G. zaskarzyl orzeczenie w zakresie jego punktow I/, I/ w czeéci dotyczacej tego pozwanego oraz
punktu ITI/ w czeSci dotyczacej nieprzyznania jego pelnomocnikowi z urzedu wynagrodzenia ponad kwote 7200z} plus
podatek od towarow i uslug, a takze punktu IV/ w czesci dotyczacej nieprzyznania jego kuratorowi wynagrodzenia
ponad kwote 7200zt plus podatek od towarow i ustug. Apelujacy wnosil o zmiane wyroku w punkcie I/ poprzez
oddalenie powddztwa w calo$ci, w punkcie II/ poprzez nieobciazenie pozwanego kosztami postepowania w calosci,
w punkcie III/ przez przyznanie pelnomocnikowi pozwanego z urzedu kosztéw zastepstwa udzielonego z urzedu
w wysokoSci 14400zt plus podatek od towaréw i ustug, w punkcie IV/ poprzez przyznanie kuratorowi pozwanego
wynagrodzenia w wysoko$ci 14400z} plus podatek od towaréw i usltug, .0 ile podatek VAT okaze sie tu nalezny”.
Skarzacy ewentualnie wnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku w punktach I/ i II/ oraz przekazanie sprawy Sadowi



Okregowemu w Katowicach do ponownego rozpoznania. Pozwany domagal sie nadto przyznania jego pelnomocnikowi
i kuratorowi wynagrodzen za zastepstwo procesowe w postepowaniu apelacyjnym.

Skarzacy zarzucal naruszenie przepisu art. 42 ust. 3 Konstytucji RP poprzez jej niezastosowanie i uznanie dtuzniczki
ijej meza za winnych przestepstwa skarbowego, mimo braku stwierdzenia winy przez prawomocny wyrok sagdowy,
na zasadzie art. 11 kpc. Zarzucat ponadto naruszenie art. 43 § 1 krio poprzez przyjecie, iz podzial majatku wspélnego
i zniesienie wspoélnoéci majatkowej dluzniczki i jej meza byly czynno$ciami nieodplatnymi, chociaz kazde z nich
uzyskato wlasno$¢ okreSlonego przedmiotu majatkowego, w tym pozwana - przedsiebiorstwo. Apelujacy zarzucal
nadto naruszenie art. 527 — 532 ke w zw. z art. 107-119 Ordynacji podatkowej poprzez zastosowanie ich do rzekomych
zaleglo$ci podatkowych U. M., chociaz normy ustawy Ordynacja podatkowa stanowia lex specialis wzgledem kodeksu
cywilnego. Podnosil takze obraze art. 527-532 ke przez ich zastosowanie takze wobec os6b nie bedacych w ogole
dluznikami, co doprowadzilo do nieuzasadnienie rozszerzajacej wykladni przepisow o skardze paulianskie;.

W tej apelacji podnoszono roéwniez naruszenie norm prawa procesowego w zakresie art. 233 § 1 kpc przez dowolna,
a nie swobodng ocene materialu dowodowego i przyjecie, ze materialy z postepowania przygotowawczego stanowig
calo$¢ dowodow w sprawie oraz ze pozwani nie mieli obowigzku skladania w tym postepowaniu wyjaénien i podawania
prawdy organom procesowym.

Zarzucal pozwany ponadto sprzeczno$¢ istotnych ustalen sadu z trescia zebranego w sprawie materialu dowodowego
poprzez pominiecie okolicznoSci, iz nawet niepelny material dowodowy z postepowania przygotowawczego oraz
inne dowody, prowadza raczej do wniosku, iz U. M. nie miala §wiadomosci, iz jej kontrahenci zorganizowali
proceder wyludzania podatku VAT. Ostatecznie skarzacy zarzucal nieuwzglednienie sprzecznoéci zadan pozwu
z zasadami wspolzycia spolecznego, polegajaca na wydaniu decyzji administracyjnych, nastepnie stanowiacych
podstawe rozstrzygania przez sad cywilny bez wyroku sagdowego karnego.

Apelujacy podnosil, iz zaskarzone pozwem czynnoS$ci mialy miejsce na dlugo przed wydaniem decyzji o zaleglos$ciach
podatkowych, co tym samym nie powinno oddzialywaé na sytuacje prawna maloletniego pozwanego.

Kurator maloletniego pozwanego G. G. w apelacji kwestionowal orzeczenie sadu pierwszej instancji w zakresie punktu
I/, zarzucajac naruszenie prawa materialnego w postaci art. 527 kc polegajace na przyjeciu, iz naklada on na obowigzek
przewidywania przyszlo$ci przy podejmowaniu czynnosci cywilnoprawnych poprzez prognozowanie zmiany sytuacji
materialnej w wyniku deklaratoryjnej decyzji administracyjnej odwolujacej sie do zdarzen sprzed kilku lat od daty
dokonania czynno$ci majacej wplyw na stan majatkowy danej osoby. Skarzacy motywowal, iz brak $wiadomosci po
stronie dluznika o stosunku zobowigzaniowym, wyklucza zastosowanie art. 527 ke, za$ w przypadku administracyjne;j
decyzji deklaratoryjnej zakres jej dzialania wstecz obejmuje date spelnienia przestanek uzasadniajacych konkretyzacje
obowiazku, nie za§ data wydania decyzji. Zdaniem skarzacego U. M. i Z. M. nie mieli Swiadomoéci mozliwos$ci
pokrzywdzenia ogélu wierzycieli w dacie podejmowania kwestionowanych przez powoda czynnoSci, zatem skutki
tego faktu takze dotycza maloletniego pozwanego. Apelujacy kwestionowal ponadto punkt IV/ wyroku poprzez
niezastosowanie norm Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 22 pazdziernika 2015r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata urzedu i Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie okreslenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéow poniesionych przez
kurator6w ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej z 13 listopada 2013r. Domagat sie zatem uchylenia wyroku
w zaskarzonej cze$ci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, wzglednie oddalenia powodztwa w catoSci,
przyznania kuratorowi maloletniego pozwanego kosztéw pomocy prawnej w wysokosci 14400zt powiekszonej o
podatek od towaréow i ustug, zgodnie z regulacjami obowigzujacymi w dacie wydania orzeczenia oraz zwrotu kosztéw
zastepstwa udzielonego pozwanemu z urzedu w postepowaniu apelacyjnym. Wnosil nadto o ewentualne zastosowanie
art. 102 kpc w stosunku do maloletniego apelujacego, bowiem obcigzenie go kosztami postepowania byloby w
okolicznoS$ciach sprawy sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego i poczuciem sprawiedliwoSci.

Pow6éd wnosit o oddalenie wszystkich apelacji pozwanych oraz zwrot kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym od pozwanych na rzecz Prokuratorii Generalnej RP.



Apelacja pozwanego S. Z. (1) zostala prawomocnie odrzucona.

Zazalenie na postanowienie zawarte w punkcie II/ wyroku Sadu Okregowego w Katowicach wnidst powo6d, domagajac
sie jego zmiany poprzez przyznanie mu dalszej czeSci kosztow zastepstwa procesowego w wysokoéci 14400zt, ponad
przyznana mu kwote 7200z} Skarzacy zarzucal naruszenie normy art. 108 § 1 kpciart. 98 § 1 kpcwzw. z§ 2 pkt 7w
zw. z § 10 ust. 2 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie w brzmieniu sprzed 27 pazdziernika 2016r., a wiec w dacie wniesienia powddztwa 20 czerwca 2016r.,
poprzez oddalenie wniosku powoda o zwrot kosztoéw postepowania incydentalnego — zazaleniowego oraz oddalenie
wniosku powoda o przyznanie kosztow zastepstwa procesowego wedtug stawki podstawowej w wysokoéci 14400zl
Skarzacy motywowal, iz ostateczny wynik sporu, skutkujacy uwzglednieniem powddztwa, winien przemawiac za
obcigzeniem pozwanych calo$cig kosztow postepowania zazaleniowego.

Kurator maloletniego pozwanego wnosit o oddalenie zazalenia pozwanego i zwrot kosztéw postepowania
zazaleniowego na rzecz kuratora.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje pozwanych nie mogly odnieé¢ skutku.

W pierwszej kolejnoSci nalezalo odnies¢ sie do zarzutéw dotyczacych naruszenia przepisobw prawa procesowego, ktore
dotyczyly ustalen faktycznych stanowiacych podstawe stanu rzeczy podlegajacego ocenie prawnej, prowadzacej do
wydania zaskarzonego orzeczenia. Ustalenia te byly dokonane wlasciwie, w oparciu o zebrany w sprawie material
dowodowy, zgodnie z niesiong przez poszczegoblne Srodki dowodowe trescig i nalezycie oceniony.

Whbrew stanowisku skarzacych, nie doszlo do naruszenia art. 233 § 1 kpc poprzez uznanie, iz zaoferowany material
dowodowy z postepowania przygotowawczego jest kompletny i prowadzi do wniosku, ze U. M. nie miala §wiadomo$ci
procederu wyludzania podatku VAT przez jej kontrahentéow oraz ze oskarzeni skladajacy wyjasnienia w toku
postepowania przygotowawczego mieli obowigzek zeznawaé prawde. Sad Apelacyjny zwazyl, iz naruszenie art. 233
§ 1 kpc moze mie¢ miejsce w sytuacji, gdyby skarzacy wykazal, Zze oceniajac material dowodowy, sad pierwszej
instancji popehit uchybienie polegajace na braku logiki w wigzaniu faktéw z materialem dowodowym albo tez, ze
wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej lub wreszcie, ze sad wbrew zasadom do$wiadczenia
zyciowego nie uwzglednil jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo-skutkowych (por. : wyrok Sadu
Najwyzszego z 77 stycznia 2005r., sygn. IV CK 387/04, LEX nr 177263; wyrok Sadu Najwyzszego z 10 czerwca
1999r. sygn. II UKN 685/98, 98, OSNAPiUS 2000 Nr 17, poz. 655, za: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 18
stycznia 2019r., I ACa 391/18, LEX nr 2637820). Nie mialo to miejsca w niniejszej sprawie, a wnioski wyprowadzone
przez Sad Okregowy z materialu dowodowego zawartego w aktach sprawy, w szczegblnos$ci w zakresie dotyczacym
okoliczno$ci towarzyszacym podjeciu przez pozwanych kwestionowanych czynnoSci prawnych, byly zasadne i zgodne
z informacjami niesionymi przez Srodki dowodowe wskazane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Przeciwne
twierdzenia apelujacych stanowily jedynie polemike ze stanowiskiem sadu pierwszej instancji oraz przedstawienie
wlasnej, alternatywnej koncepcji wydarzen i motywdw, ktérymi kierowala sie zwlaszcza pozwana U. M.. Sad
Okregowy stusznie przyjal, iz pozwana w dacie podejmowania czynno$ci winna byla juz liczy¢ sie ze skutkiem jej
dzialann w postaci pokrzywdzenia wierzycieli, w tym powoda. Juz woéwczas bowiem miata wiedze o prowadzonych
w stosunku do niej czynno$ciach wyjaéniajacych, postepowaniu kontrolnym skarbowym, ktore toczylo sie od 2011r.
Przed dokonaniem zaskarzonych czynnoSci prawnych nadto dluzniczce U. M. przedstawiono zarzuty w ramach
postepowania prokuratorskiego dotyczacego wyludzenia podatku VAT w okresie od listopada 2009r. Pozwana ta
zostala przestuchana w powyzszej sprawie jako podejrzana oraz uczestniczyla w konfrontacji, takze przed podjeciem
kwestionowanych czynnoéci prawnych. Zdaniem sadéw obu instancji podatkowa procedura wyja$niajgca, ktéra
zakonczyla sie ostatecznymi decyzjami w przedmiocie okre$lenia podatku od towaréow i ustug, ktére dluzniczka
winna byla odprowadzié, a takze postepowanie przygotowawcze, winny spowodowaé u niej §wiadomo$¢ skutkow
jej dzialan w postaci pokrzywdzenia wierzyciela. Bezsprzecznie zaskarzone czynno$ci prawne spowodowaly lub co
najmniej poglebily jej niewyplacalnosé, skoro postepowanie egzekucyjne prowadzone wobec dtuzniczki w oparciu o



administracyjne tytuly wykonawcze zostalo umorzone z uwagi na brak majatku dluzniczki. Innego majatku, ktory
moglby doprowadzié¢ do zaspokojenia wierzyciela pozwani w toku procesu nie wskazali; ustalenia sadu pierwszej
instancji w tym zakresie byly zatem prawidlowe. Nie sposob przyjaé za skarzaca, izby motywem jej dzialan bylo
przekonanie o zlym stanie zdrowia, skoro nie zglosila sie do lekarza w celu potwierdzenia ewentualnych schorzen, lecz
skierowala sie do notariusza celem dokonania zaskarzonych rozporzadzen majatkowych. Indywidualne motywy lezace
u podstaw podjetych darowizn, nie tylko nie zostaly wykazane, a jedynie deklarowane, ale takze nie mialtyby wplywu na
ocene przestanek zasadno$ci skargi paulianskiej. Postepowania podatkowe i przygotowawcze w zwiazku z zarzutami
wytludzenia podatku VAT, prowadzone wobec dluzniczki, byly wiec stusznie uznane za lezace u podstaw podjecia
kwestionowanych czynnoSci prawnych przez pozwang. Za przyjeciem $wiadomos$ci pokrzywdzenia wierzyciela po
stronie pozwanej U. M. przemawialo, jak stusznie wskazal Sad Okregowy, domniemanie z art. 529 ke, §wiadomo$c
ta byla takze po stronie J. G., ktorej rowniez dotyczylo postepowanie przygotowawcze. Zasadnie takze oceniono,
iz zobowigzanie podatkowe dtuzniczki U. M. istnialo juz w dacie podejmowania zaskarzonych czynno$ci prawnych,
a jedynie ich deklaratoryjne stwierdzenie decyzjami administracyjnymi miato miejsce p6zniej. Wypadalo uznaé,
ze po stronie dluzniczki nie istniala dobra wiara podatnika, skoro ewidencjonowata ,pustymi fakturami” koszty
uzyskania dochodu, a powstala zaleglo$¢ podatkowa byta zwigzana z celowymi dzialaniami pozwanej U. M., co wynika
z uzasadnienia przytoczonego wyzej wyroku Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w G. z 18 pazdziernika 2016r. ,
wydanego w sprawie pozwanej. W tej sytuacji nie sposéb przyjaé, iz dtuzniczke U. M. w niniejszej sprawie chronila
dobra wiara podatnika, ktéra mialaby przemawia¢ za przyjeciem braku swiadomosci pokrzywdzenia wierzyciela po
jej stronie, czy tez naruszenia zasad wspolzycia spolecznego poprzez dochodzenie powodztwa wzgledem jej i stron
czynno$ci prawnych zdzialanych z jej udzialem. Podobnie ma sie sytuacja pozwanej J. G.. Apelujacy z kolei nie
sprecyzowali, ani nie wykazali, jakie dowody z zasobu postepowania przygotowawczego, mialyby przemawia¢ za
przyjeciem okoliczno$ci przeciwnej oraz z jakiej przyczyny. Nie zaoferowali ich takze w ramach wlasnej inicjatywy
dowodowe;j.

Podkreslenia wymaga, ze dluzniczka U. M. prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza na szeroka skale, w zakresie
miedzy innymi handlu stala, nalezalo zatem od niej oczekiwaé dolozenia szczeg6lnej staranno$ci w odniesieniu do
regulowania zobowigzan publicznoprawnych z tego tytulu, a tym samym $wiadomos$ci pokrzywdzenia wierzycieli
przez podejmowane w Owczesnym stanie rzeczy czynno$ci. Takze dalsze domniemania faktyczne, dotyczace
pozostalych pozwanych uczestniczacych w czynnoSciach prawnych jako osoby bliskie dtuzniczki, zostaly prawidtowo
zastosowane, dla ustalenia rzeczywistego stanu sprawy.

Wobec powyzszego, uznal Sad Odwotawczy, ze nie doszlo do naruszenia art. 233 § 1 kpc, ani tez do sprzecznosci ustalen
faktycznych z treécia materialu dowodowego, bowiem ustalenia faktyczne sgdu pierwszej instancji odpowiadaty
w istocie informacjom wynikajacym z dostarczonych $rodkéw dowodowych. Kontrdowodéw na poparcie swoich
zarzutéw skarzacy nie zaoferowali. Nie dopatrzono sie tu podstaw do podwazenia prawidlowo$ci uznania §rodkéw
dowodowych, stanowigcych podstawe ustalen faktycznych za wiarygodne i miarodajne dla dokonania poszczegdlnych
ustalen. Analiza caloksztaltu wykazanych okoliczno$ci sprawy, w aspekcie zasad logicznego wnioskowania i
racjonalnego rozumowania oraz z uwzglednieniem zasad do$wiadczenia zyciowego, pozwalala przyja¢ za trafne
wszystkie ustalenia Sadu Okregowego. Skarzacy nie wskazali przy tym, jakie konkretnie kryteria oceny wiarygodnosci
poszczegblnych dowodéw mialyby zosta¢ naruszone. Nalezy nadto wskazaé, iz oSwiadczenia skladane w toku
postepowania przygotowawczego, wbrew stanowisku skarzacych, nie stanowily podstawy ustalen faktycznych w
niniejszej sprawie, za$§ w apelacjach nie wskazano, jakie konkretnie dowody nie zostaly przedstawione przez strone
powodowsa i jaki mialyby one wplyw na tres$¢ ustalen faktycznych w niniejszej sprawie, na co juz wyzej wskazano.

Nie doszlo takze do zarzucanego bledu w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, iz uwzglednienie powodztwa
sprzeczne jest z zasadami wspodlzycia spolecznego. Fakt wydania decyzji podatkowych, ktére nastepnie staly sie
administracyjnymi tytulami wykonawczymi stanowiacymi podstawe prowadzenia egzekucji przeciwko dtuzniczce, nie
stanowi o sprzeczno$ci dochodzonego roszczenia z tymi zasadami, ktoérych zreszta nie sprecyzowano. Z kolei brak
prawomocnego wyroku karnego skazujacego pozwana, pozostawal bez wplywu na tre$¢ dochodzonego roszczenia oraz
nie rzutowal na ustalenia faktyczne w sprawie. Zarzut ewentualnego naruszenia art. 5 ke nie mogt tu znalez¢ akceptacji,



bowiem zgromadzony material dowodowy nie wskazywal, izby pow6d naduzy} swoich praw, domagajac sie uznania
za bezskuteczne czynnoéci prawnych zdzialanych z jego pokrzywdzeniem, w ramach poszukiwania zaspokojenia
wierzytelno$ci publicznoprawnych z tytulu podatku od towaréw i ushug, stwierdzonych administracyjnymi tytutami
wykonawczymi.

Jezeli chodzi o dalsze zarzuty apelacyjne, dotyczace naruszenia prawa materialnego, takze one nie byly skuteczne.
Odnoszac sie do kwestii podnoszonego naruszenia normy art. 42 ust. 3 Konstytucji RP, nalezy stwierdzié¢ ponownie,
iz w niniejszej sprawie ewidentnie irrelewantna pozostawala kwestia ewentualnego prawomocnego karnego skazania
pozwanej U. M. w ramach postepowania dotyczacego wyludzenia podatku VAT oraz domniemania jej niewinnoéci
pod wzgledem karnoprawnym. Sad pierwszej instancji nie odwolywat sie do art. 11 kpc w ustaleniach faktycznych,
ani tez nie rozwazal wplywu postepowania przygotowawczego na niniejsza sprawe. Ustalenia w zakresie motywacji
dluzniczki przy podejmowaniu zaskarzonych czynno$ci prawnych, byly dokonywane przez niego samodzielnie, a
glownym dowodem staly sie tu podatkowe decyzje administracyjne. Skarga pauliaiiska rozpatrywana w niniejszej
sprawie, nie jest uwarunkowana prawomocnym karnym skazaniem za przestepstwo skarbowe, bowiem dotyczy
ona okreslonej odpowiedzialnosSci cywilnoprawnej, ktora jest ustalana odrebnie w niniejszej sprawie. Nawet zatem
prawomocne uniewinnienie mogloby pozostawa¢ bez wplywu na zasadno$¢ skargi paulianskiej, rozpatrywanej
przez sad cywilny. Nie sposob bylo wiec, jak chcieli tego pozwani, uznaé¢ powbddztwa za przedwczesne, jako nie
poprzedzonego prawomocnym karnym wyrokiem skazujacym dluzniczke U. M..

Nie doszlo nadto do zarzucanego w apelacjach naruszenia norm art. 527 ke — 532 ke, a takze przepiséw ustawy
— Ordynacja podatkowa. Wskaza¢ nalezy, iz jest juz w orzecznictwie sadowym utrwalony poglad, zgodnie z
ktoérym skarga paulianska moze dotyczy¢ takze ochrony naleznoSci podatkowych, czy dlugu celnego (tak: uchwala
skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 12 marca 2003r., III CZP 85/02, Lex nr 76145, uchwala Sadu
Najwyzszego z 11 kwietnia 2003r., III CZP 15/03, Lex nr 77190, postanowienie Trybunalu Konstytucyjnego z 6
czerwca 2013r., Ts 126/12, wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 27 stycznia 2015r., IT FSK 2822/12, Lex
nr 1769547). Bezsprzecznie istnieje w tym wypadku takze droga sagdowa, otwarta dla poszukiwania cywilnoprawnej
ochrony nalezno$ci publicznoprawnych (tak: wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z 18 kwietnia 2018r., K 52/16).
Normy Ordynacji podatkowej natomiast nie stoja na przeszkodzie realizowania przez powoda swojego uprawnienia
W niniejszej sprawie ze skargi paulianskiej, w ramach realizowania swoich intereséw jako wynikajacych z
dominium, czyli uprawnien wlaécicielskich zwigzanych z wierzytelno$cia podatkowa (tak: wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego z 27 stycznia 2015r., ibidem). Stanowig one bowiem inng, niezalezng droge dochodzenia
okreslonych roszczen, nie wylaczajaca powddztwa zgloszonego w tejze sprawie, wbrew twierdzeniom skarzacych.

Odnoszac sie do apelacyjnego zarzutu naruszenia art. 43 § 1 krio nalezy wskaza¢, iz kwestionowane czynnoSci
prawne dluzniczki mialy jednak charakter nieodplatny, jak zasadnie przyjal to Sad Okregowy. Faktycznie bowiem
zona nie uzyskala odpowiedniego ekwiwalentu w wyniku dokonanego podzialu majatku wspolnego, a $wiadczy o
tym poréwnanie deklarowanych przez same strony wartoéci poszczegélnych skladnikéw, przyznanych kazdemu z
malzonkéw. W tej to sytuacji, gdy doszlo do razacej dysproporcji warto$ci obu §wiadczen, nalezalo zatem przyjac,
iz ta czynno$¢ miala charakter nieodplatny (zob.: wyrok Sadu Najwyzszego z 15 listopada 2012r., V CSK 542/11,
Lex 1276236). Okoliczno$ci przeciwnej pozwani nie wykazali w zaden sposob, w szczegoélnoéci co do wartosci
przedsiebiorstwa przydzielonego pozwanej, a w apelacjach jedynie skarzacy wyrazili przypuszczenie, iz by¢é moze
wynik podziatu nie bylby niekorzystny dla malzonki.

Pozostale podwazone czynnoS$ci, w szczegélnoSci darowizny, oczywiScie mialy charakter nieodptatny, co wynika
bezposrednio z ich treSci. W zwigzku z uznaniem za bezskuteczna umowy podzialu majatku wspoélnego, oczywistym
bylo objecie takze pozwanego Z. M. zakresem oddzialywania skargi paulianskiej, jako strony tejze umowy. Na
rozszerzenie jej dzialania réwniez wobec dalszych pozwanych pozwala norma art. 531 § 2 ke, ktéra zatem nie
zostala naruszona. Trudno bowiem przyja¢, izby skuteczne wobec powoda mialy by¢ kolejne umowy, biorace wszak
swoje zrodlo z ubezskutecznionej umowy podzialu majatku wspdlnego dluzniczki i jej meza. Takze czynnosci
rozporzadzajace dokonane przez pozwanego Z. M. nie mogly zostaé wylaczone spod ubezskutecznienia, skoro zostalo
podwazone jego uprawnienie do ich podjecia w wyniku braku uprzedniego podzialu majatku wspoélnego odnoszacego



skutek wobec powoda. W sytuacji bowiem, gdyby doszlo do waznego podzialu tego majatku w odmienny sposob,
pozwany utracilby legitymacje do podjecia okreslonych czynnosci wzgledem poszczegdlnych skladnikéw majatku
wspoblnego.

Z tych wszystkich przyczyn apelacje pozwanych U. M., Z. M. i J. G. zostaly oddalone, po myéli art. 385 kpc.

Apelacja maloletniego pozwanego G. G. zostala czeSciowo oddalona jako niezasadna merytorycznie, z przyczyn
tozsamych jak te, wskazane wyzej w odniesieniu do apelacji pozostalych pozwanych, na mocy art. 385 kpc.
Podobnie oddalona zostala apelacja kuratora tego pozwanego. W dalszej czeSci, odnoszacej sie do rozstrzygniec
o wynagrodzeniu pelnomocnika maloletniego pozwanego ustanowionego z urzedu oraz kuratora tego pozwanego,
zawartych w punktach III/ i IV/, apelacja G. G. podlegala odrzuceniu jako niedopuszczalna, zgodnie z art. 373 kpc
w zw. z art. 370 kpc. Samej stronie bowiem nie przystuguje legitymacja do zaskarzenia takich orzeczen, posiadaja ja
jedynie odpowiednio: sam kurator pozwanego oraz pelnomocnik pozwanego ustanowiony z urzedu.

Apelacja kuratora maloletniego pozwanego G. G., dotyczaca rozstrzygniecia zawartego w punkcie IV/ wyroku
sadu pierwszej instancji, spowodowala natomiast konieczno$éc¢ ingerencji Sadu Odwolawczego w to wyrzeczenie, na
mocy art. 386 § 1 kpc. W odniesieniu do zaskarzonego orzeczenia znajduje bowiem zastosowanie, zgodnie z § 3
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 9 marca 2018 r. w sprawie okreélenia wysoko$ci wynagrodzenia
i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej, Rozporzadzenie
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 13 listopada 2013 r. w sprawie okre$lenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu
wydatkéw poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej. Po my$li jego § 1 ust. 3,
wynagrodzenie kuratora bedacego podatnikiem obowiazanym do rozliczenia podatku od towar6éw i ustug podwyzsza
sie o kwote podatku od towaréw i ushug, okreslong zgodnie ze stawka tego podatku obowiazujaca w dniu orzekania
o wynagrodzeniu. Z tej przyczyny nalezalo przyznane kuratorowi wynagrodzenie powiekszy¢ o podatek od towarow i
ustug w wysokosci 1656zt Brak bylo natomiast podstaw do przyjecia podwyzszenia stawki przyjetej przez sad pierwszej
instancji, jak chcial tego skarzacy. Zgodnie bowiem z regulacja § 8 pkt 7 w zw. z § 4 ust. 2 i 3 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, znajdujacego zastosowanie w niniejszej sprawie, przy uwzglednieniu
utraty mocy § 4 ust. 1 z dniem 28 kwietnia 2020r., oplata ustalona na poziomie 7200zl jest wlaSciwa, nie
przekracza stawki maksymalnej odpowiadajacej warto$ci przedmiotu niniejszej sprawy. Przekroczenie wysoko$ci
oplat maksymalnych przewidzianych tym aktem, przy obliczaniu wynagrodzenia adwokata z urzedu, jest bezwzglednie
niedopuszczalne, a z drugiej strony winno sie uwzgledniaé stopien zawiloéci sprawy oraz naklad pracy adwokata
oraz jego wklad w przyczynienie sie do wyjasnienia i rozstrzygniecia sprawy, wklad pracy w przyczynienie sie do
wyjasnienia okoliczno$ci faktycznych, jak rowniez do wyjasnienia i rozstrzygniecia istotnych zagadnienn prawnych
budzacych watpliwosci w orzecznictwie i doktrynie. Okolicznosci te zostaly rozwazone przez sad pierwszej instancji,
co zostalo nadmienione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a ocene te, zwazywszy na prezentowane stanowisko
procesowe kuratora, ktére nie bylo w stanie wplyna¢ na treS¢ orzeczenia, ani tez nie przyczynilo sie znaczaco do
wyja$nienia stanu faktycznego sprawy, nalezalo podzieli¢. Sad Apelacyjny zwrocil ponadto uwage na fakt, iz maloletni
pozwany byl, zgodnie z postanowieniami sadu pierwszej instancji, reprezentowany zaré6wno przez kuratora, jak i
pelnomocnika z urzedu, ktérzy generalnie prezentowali zbiezne stanowisko procesowe oraz przytaczali te sama,
nieskuteczng argumentacje.

Zazalenie pelnomocnika maloletniego pozwanego G. G. ustanowionego z urzedu, dotyczace punktu III/ wyroku,
zostalo oddalone postanowieniem wydanym na rozprawie 27 listopada 2020r.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu zasadzonych na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej RP, zawarte
w punkcie II/ zaskarzonego wyroku, na skutek zazalenia powoda takze wymagalo korekty, na zasadzie art. 386
81 kpc w zw. z art. 397 § 3 kpc. Sad Apelacyjny uznal, iz nalezna z tytulu kosztoéw zastepstwa prawnego powoda
W niniejszej sprawie kwota winna wynosi¢ 10800zt (majac na uwadze regulacje obowigzujaca w dacie orzekania
oraz date wszczecia procesu), przy uwzglednieniu takze kosztéw postepowania incydentalnego - zabezpieczajacego,
stosownie do generalnego wyniku sporu w niniejszej sprawie. Rozwazajac sytuacje materialng i zyciowa pozwanych,



ujawniong w toku postepowania o zwolnienie od kosztéw sadowych, ktérzy nie posiadaja majatku, ani znacznych
dochod6ow wolnych od zajeé, a pozwany G. G. jest maloletni i pozostaje na utrzymaniu rodzicéw, nalezalo uznaé,
iz jedynie zasadzong ostatecznie sume pozwani sa w stanie realnie ponieé¢ z tytulu kosztow postepowania na rzecz
wygrywajacego powoda, na zasadzie art. 102 kpc, co zapewni mozliwoé¢ realizacji tytulu.

W pozostatej czeéci zatem zazalenie powoda podlegato oddaleniu, po mysli art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 3 kpc.

Kuratorowi pozwanego G. G. przyznano od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Katowicach wynagrodzenie
za pelnienie funkcji kuratora w postepowaniu apelacyjnym, powiekszone o nalezny podatek od towaréw i ustug,
stosownie do § 1 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 9 marca 2018 r. w sprawie okreSlenia
wysokoSci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie
cywilnej w zw. z § 8 pkt 7 w zw. z § 16 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu, na zasadzie art. 108 § 1 kpc.

Pelnomocnikowi pozwanego G. G. przyznano takze od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Katowicach
wynagrodzenie z tytulu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym,
powiekszone o podatek od towaréw i ustug, na zasadzie art. 108 § 1 kpc. Zostalo ono obliczone w oparciu o § 8 pkt 7w
zw. Z § 16 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.

Pozwanych nie obciazono kosztami postepowania apelacyjnego i zazaleniowego, uznajac, ze w niniejszej sprawie
zachodzi szczeg6lnie uzasadniony wypadek, pozwalajacy na zastosowanie dobrodziejstwa nieobcigzania kosztami
postepowania, znajdujacego podstawe w art. 102 kpc w zw. z art. 108 §1 kpc, majgc na uwadze ich sytuacje zyciowa i
finansowa oraz wskazane wyzej okolicznoéci indywidualne, wystepujgce po ich stronie.

Nie obciagzono takze powoda kosztami postepowania zazaleniowego po mysli art. 102 kpe w zw. z art. 108 §1 kpc, majac
na uwadze, iz konieczno$¢ ingerencji w orzeczenie dotyczace kosztow postepowania, zaskarzone zazaleniem strony
powodowej, wynikala z pominiecia przez sad pierwszej instancji kosztow postepowania incydentalnego poniesionych
przez powoda, natomiast oddalenie jego zazalenia w pozostalym zakresie, znalazlo podstawe wylacznie w zasadzie
shuszno$ci. Obcigzenie skarzacego kosztami poniesionymi przez kuratora przeciwnika w tej czeéci, nie byloby zasadne.
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