Sygn. akt I ACa 1082/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 kwietnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Malgorzata Wolczanska
Sedziowie : SA Elzbieta Karpeta
SA Ewa Jastrzebska (spr.)
Protokolant : Agnieszka Szymocha

po rozpoznaniu w dniu 18 kwietnia 2018 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa Prokura (...) we W.

przeciwko J. W.iB. W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 19 lipca 2017 r., sygn. akt I C 180/17

1) zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) powobdztwo oddala,

b) zasadza od powoda solidarnie na rzecz pozwanych 10 800 (dziesieé tysiecy osiemset) zlotych z tytulu kosztow
procesu;

2) zasgdza od powoda solidarnie na rzecz pozwanych 8 100 (osiem tysiecy sto) ztotych z tytulu kosztéw postepowania
apelacyjnego;

3)

SSA Ewa Jastrzebska SSA Malgorzata Wolczanska SSA Elzbieta Karpeta




nakazuje pobra¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Czestochowie) 19 634 (dziewietnascie
tysiecy sze$éset trzydziesci cztery) zlote z tytulu nieuiszczonej oplaty od apelacji.

Sygn. I ACa 1082/17

UZASADNIENIE

Powdd Prokura (...) z siedziba we W., wnibsl o zasadzenie solidarnie od J. W. i B. W. kwoty 392.679,50 zl. wraz z
ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty

z ograniczeniem odpowiedzialno$ci pozwanych J. W. i B. W. do nieruchomoéci polozonej w miejscowosci C., dla ktorej
Sad Rejonowy w C., IX Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczystga o numerze (...), a nadto do wysokosci
hipoteki umownej kaucyjnej w wysokoSci 675.000,00 z}. wraz z kosztami postepowania sagdowego,

w tym kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazal, ze z dniem 28 kwietnia 2016 roku nabyl wierzytelnoéc od (...) S.A. w W. wobec pozwanych.
Zabezpieczeniem splaty kredytu byla hipoteka kaucyjna ustanowiona do kwoty 675.000,00 zl. na nieruchomosci
nalezgcej do pozwanych ujawnionej w ksiedze wieczystej nr (...). Pomimo wymagalno$ci roszczenia pozwani nie
splacili zadluzenia wynikajacego

z ustalenn umowy kredytu.

Sad Okregowy w Czestochowie Wydat nakaz w postepowaniu upominawczym uwzgledniajacy zadanie powoda w
calosci.

Pozwani wnieli sprzeciw od wydanego nakazu zaplaty domagajac sie oddalenia pow6dztwa i zwrotu kosztéw procesu.

Zarzucili nieudowodnienie roszczenia ani co do zasady jak i wysokoSci,

z ostrozno$ci procesowej zarzut przedawnienia dochodzonego roszczenia

w czesci obejmujacej kwote 202.157,31 zlotych. Zaprzeczyli aby poprzedni powoda wypowiedzial pozwanym umowe,
ponadto powdd nie wskazal

w jakiej wysokosci kredyt zostal sptacony.

W odpowiedzi na zarzuty pozwanych pow6d podtrzymal swoje dotychczasowe stanowisko w sprawie. Wskazal, ze
wymagalno§¢ zobowigzania potwierdza wystawienie BTE, ktoremu Sad nadal klauzule wykonalno$ci.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 19 lipca 2017r., Sad Okregowy
wC.:

1. zasqdzil solidarnie od pozwanych J. W. i B. W. na rzecz powoda Prokury (...) we W.
kwote392.679,50 z1 wraz

z ustawowymi odsetkami za opoznienie w wysokosci 7% (4. wysokosci rownej sumie stopy
referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktow procentowych) w stosunku rocznym od
dnia 30 listopada 2016 roku oraz dalszymi odsetkami ustawowymi w razie zmiany ich wysokosci
do dnia zaplaty

z ograniczeniem odpowiedzialnosci pozwanych J. W. i B. W. do nieruchomosci polozonej w
miejscowosci C., dla ktérej Sad Rejonowy w C., IX Wydzial Ksiqg Wieczystych prowadzi ksiege
wieczystq o numerze (...), a nadto do wysokosci hipoteki umownej kaucyjnej w wysokosci
675.000,00 zi;

2. zasqdzil solidarnie od pozwanych J. W. i B. W. na rzecz powoda Prokury (...) we W. kwote 33.994
zt tytutem zwrotu kosztéw procesu.

Ustalil w uzasadnieniu, iz na podstawie umowy nr (...) dotyczacej planu finansowania biznesu, kredytu w linii dla
posiadaczy rachunkéw biezacych w (...) zwartej dnia 26 wrze$nia 2006 roku pomiedzy (...) Bankiem S.A. w W.



zwanym dalej (...) a J. W. prowadzacym dzialalno$é¢ gospodarcza: (...) Bank udzielil kredytobiorcy kredytu w linii,
zabezpieczonego hipoteka dla posiadaczy rachunkéw biezacych. Kredyt byl przeznaczony na biezace prowadzenie
dzialalnoSci w wysokosci

155.407,00 zlotych oraz na splate zadluzenia w innych Bankach w kwocie 294.593,00 zlotych. Laczna kwota
kredyty wyniosla 450.000,00 zlotych. Zabezpieczeniem kredytu byla m.in. hipoteka kaucyjna ustanowiona do kwoty
675.000,00 zlotych na nieruchomosci zabudowanej budynkiem ustugowo-handlowym wraz z cze$cia mieszkalna,
polozona na dzialce nr (...) w C. przy ul. (...), ktérej wlascicielem jest J. W. oraz B. W. na prawach wspoélnoéci
ustawowej, wpisanej do ksiegi wieczystej KW nr (...), prowadzonej przez Sad Rejonowy IX Wydzial Ksiag Wieczystych
wC..

Z dniem 23 wrze$nia 2010 roku Bank wezwal pozwanych do splaty powstalego zadluzenia przeterminowanego w
wysokoSci 350.428,32 zl. oraz kwoty
2.325,91 zl. tytulem odsetek i innych kosztow.

W dniu 29 grudnia 2010 roku zostal wystawiony przez (...) Bank S.A. Bankowy Tytul Egzekucyjny nr (...) przeciwko
J. W. prowadzacemu dzialalno§¢ gospodarczg: Przedsiebiorstwo Handlowo-Uslugowe (...) oraz poreczycielowi
wekslowemu B. W., ktéoremu Sad Rejonowy w Czestochowie w dniu 26 stycznia 2011 roku nadal klauzule
wykonalnosci.

W dniu 28 kwietnia 2016 roku nastapila sprzedaz wierzytelno$ci w ramach transakeji sekurytyzacji pomiedzy (...)
S.A.wW. (poprzednio (...) S.A. wW.) a Prokurg Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym Funduszem Inwestycyjnym
Zamknietym z siedziba we W.. W ramach niniejszej umowy Bank przeniost na Fundusz wierzytelnoSci wraz z
wszelkimi zabezpieczeniami do nich przypisanymi i waznie ustanowionymi oraz z wszelkimi innymi prawami
zwigzanymi

z wierzytelnoSciami i zabezpieczeniami, w tym roszczenia o zalegte odsetki

i koszty w tym oplaty sadowe, skarbowe, koszty prowadzenia postepowania egzekucyjnego, koszty zastepstwa
procesowego. Jednocze$nie Fundusz zobowigzal sie zawiadomié¢ dluznikdéw o przelewie wierzytelnosci. Sprzedaza
wierzytelno$ci zostala objeta wierzytelno$¢ przystugujaca Bankowi wobec pozwanych a wynikajaca z umowy kredytu
nr (...). Postepowanie egzekucyjne w sprawie Km 439/15 prowadzone przez Komornika Sadowego Sadu Rejonowego
w Czestochowie z wniosku (...) S.A. zostalo zawieszone na skutek wniosku wierzyciela z dnia 7 marca 2016 roku.

Z dniem 3 listopada 2016 roku pozwani zostali wezwani do zaplaty kwoty 398.926,25 zlotych, na co skladatla sie:
kwota 197.602,66 zl. - nalezno$¢ gléwna,

kwota 194.243,12 zl. - odsetki,

kwota 7.080,47 zl. - koszty.

Natomiast na dzien 29 listopada 2016 roku zadtuzenie z tytulu umowy kredyty nr (...) wynosilo juz 399.759,97 zlotych.

Dowod: wyciag z rejestru funduszy (k. 13-21 akt), umowa nr (...)

(k. 22-26 akt), umowa sprzedazy wierzytelnosci oraz zalaczone dokumenty

(k. 27-92 akt), odpis z ksiegi wieczystej (k. 94-96 akt), BTE (k. 97 akt), wyciag

z ksigg rachunkowych funduszu (k. 98 akt), wezwania do zaptaty (k. 99-101 akt), wezwania do zaplaty (k. 157-158 akt),
kalkulator odsetek (k. 159 akt), postanowienie (k. 156 akt).

Zdaniem sadu pierwszej instancji powddztwo jest zasadne. Nie ulega zdaniem sadu pierwszej instancji watpliwosci,
ze strony laczyla umowa nr (...) dotyczaca planu finansowania biznesu, kredyt w linii dla posiadaczy rachunkéow
biezacych w (...) zwartej dnia 26 wrze$nia

2006 roku pomiedzy (...) Bankiem S.A. w W. zwanym dalej (...) a J. W. prowadzacym dziatalno$¢ gospodarcza: (...)
Bank udzielil kredytobiorcy kredytu w linii, zabezpieczonego hipoteka dla posiadaczy rachunkow biezacych. Kredyt



byl przeznaczony na biezace prowadzenie dzialalno$ci w wysokos$ci 155.407,00 zlotych oraz na splate zadluzenia w
innych Bankach w kwocie 294.593,00 zlotych. Laczna kwota kredyty wyniosta 450.000,00 zlotych. Zabezpieczeniem
kredytu byla m.in. hipoteka kaucyjna ustanowiona do kwoty 675.000,00 zlotych na nieruchomos$ci zabudowane;j
budynkiem uslugowo-handlowym wraz z czeScia mieszkalng, polozona na dzialce nr (...) w C. przy ul. (...), ktorej
wlascicielem jest J. W. oraz B. W. na prawach wspdélnosci ustawowej, wpisanej do ksiegi wieczystej KW nr (...),
prowadzonej przez Sad Rejonowy

IX Wydzial Ksiag Wieczystych w C.. W sprawie nie ulega rowniez, zdaniem sadu pierwszej instancji watpliwoéci, ze
pozwany J. W. na skutek zaprzestania regulowania zadluzenia z tytulu zawarcia umowy kredytu posiadal zadluzenie
wobec Banku co skutkowalo wystawieniem Bankowego Tytulu Egzekucyjnego nr (...) przeciwko J. W. prowadzacemu
dzialalno$¢ gospodarcza: Przedsiebiorstwo Handlowo-Uslugowe (...) oraz poreczycielowi wekslowemu B. W.,
ktéremu Sad Rejonowy w C. w dniu 26 stycznia 2011 roku nadal klauzule wykonalno$ci. Z dniem 28 kwietnia
2016 roku nastgpila sprzedaz wierzytelnoéci pomiedzy (...) S.A. w W. (poprzednio (...) S.A. w W.) a Prokurag
Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym z siedziba we W.. W ramach
niniejszej umowy Bank przenidst na Fundusz wierzytelnoS$ci wraz z wszelkimi zabezpieczeniami do nich przypisanymi
i waznie ustanowionymi oraz z wszelkimi innymi prawami zwigzanymi

z wierzytelnoSciami i zabezpieczeniami. Do umowy zostal zalaczony wyciag

z rejestru funduszy inwestycyjnych prowadzonego przez Sad Okregowy

w W., po$wiadczenia notarialne oraz pelnomocnictwa, ktére

w $wietle zalaczonych odpiséw pelnych z KRS nie budza zastrzezen sadu pierwszej instancji. Ponadto powdd
zalaczyl przedsadowe wezwanie do zaplaty sporzadzone przez pierwotnego wierzyciela pozwanych oraz przedstawil
prawidlowy sposob wyliczenia odsetek liczonych od kwoty kapitatu po dacie ces;ji.

Podkreslit sad pierwszej instancji, iz na gruncie art. 194 ustawy z dnia

27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych (Dz.U. Nr 145, poz. 1546 ze zm.)

w brzmieniu sprzed jego nowelizacji dokonanej ustawa z dnia

19 stycznia 2013 r. 0 zmianie ustawy Prawo bankowe oraz ustawy

o funduszach inwestycyjnych (Dz.U. z 2013 r. poz. 777), przyznajacego wymienionym w nim dokumentom
walor dokumentu urzedowego, domniemanie zgodno$ci z prawda danych ujawnionych w wyciggu funduszu
sekurytyzacyjnego nalezy wigzac $cisle tylko z tymi okolicznoéciami, ktére wedtug przepiséw szczegoélnych powinny
by¢ przedmiotem zapiséw w ksiegach rachunkowych prowadzonych przez fundusz sekurytyzacyjny. W konsekwencji
dane ujmowane

w ksiegach rachunkowych funduszu oraz wyciagu z tych ksiagg moga stanowié¢ jedynie dowod tego, ze okreSlona
wierzytelno$c jest wpisana w ksiegach rachunkowych wzgledem konkretnego dluznika na podstawie zdarzenia
opisanego w tych ksiegach, np. cesji wierzytelnoéci. Dokumenty te potwierdzaja wiec sam fakt zdarzenia w postaci cesji
wierzytelno$ci. Nie stanowig jednak dowodu na skuteczno$¢ dokonanej cesji wierzytelnoSci oraz istnienia i wysokoSci
nabytej wierzytelno$ci; okoliczno$ci te, w razie ich kwestionowania przez strone przeciwna, powinien wykazac¢ fundusz
odpowiednimi dowodami, zgodnie

z ciezarem dowodu wynikajgcym z art. 6 k.c. Zdaniem sgdu pierwszej instancji

w oparciu jednak o ombéwione powyzej dokumenty zalaczone przez strone powodowa, w tym umowe cesji oraz fakt
zawiadomienia dluznikéw o jej dokonaniu nalezalo przyja¢, ze powod skutecznie nabyl wierzytelno$¢ pozwanych.
Powod przedlozyt bowiem umowe kredytu, bankowy tytul egzekucyjny wraz

z nadang mu klauzula wykonalnoéci, przedsadowe wezwanie do zaplaty dokonane przez pierwotnego wierzyciela,
postanowienie komornika o zawieszeniu egzekucji oraz wyciag z ksigg rachunkowych funduszu, ktéry stanowi
potwierdzenie faktu zaksiegowania nabytej wierzytelnoéci. W zwigzku

z powyzszym zarzuty pozwanych co do nie udowodnienia istnienia oraz wysoko$ci zadluzenia przez powoda sa
bezzasadne.

Podkreslit sad pierwszej instancji, iz pozwani nie udowodnili, ze dokumenty przedlozone przez powoda nie sg
prawdziwe, nie wykazali tez aby nalezno$¢ splacili. Podkreslil ten sad, iz regula dotyczaca ciezaru dowodu okre$lona



w treSci art. 6 k.c. nie moze by¢ rozumiana w ten sposéb, ze zawsze, bez wzgledu na okoliczno$ci sprawy, spoczywa
on na stronie powodowej. Jezeli strona powodowa udowodnita fakty przemawiajgce za zasadno$cia powodztwa,
to na stronie pozwanej spoczywa ciezar udowodnienia ekscerpcji i faktéw uzasadniajacych jej zdaniem oddalenie
powodztwa. Natomiast pozwani

w sprawie niniejszej nie udowodnili aby dokumenty przedstawione przez powoda zostaly niewlasSciwie sporzadzone.
Dokumentacja strony powodowej zdaniem Sadu pierwszej instancji nie budzi watpliwos$ci a pozwani nie przedstawili
zadnych dowodoéw przeciwnych. Wskazat tez sad pierwszej instancji, iz przepis art. 1 ust. 4 ustawy z dnia 25 wrze$nia
2015 r. 0 Zzmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2015 r. poz. 1854) uchylil

art. 96-98 Prawa Bankowego, ktére dawaly bankom uprawnienie do wystawiania bankowych tytulow egzekucyjnych
i po nadaniu klauzuli wykonalno$ci wszczecia na ich podstawie postepowania egzekucyjnego. Zgodnie z art. 11
ust. 3 tej ustawy bankowy tytut egzekucyjny, ktoremu nadano klauzule wykonalnoSci na podstawie przepiséw
dotychczas obowigzujacych, zachowuje moc tytulu wykonawczego takze po jej wejSciu w zycie. Zagadnienie prawne w
sprawie niniejszej dotyczy takiej sytuacji faktycznej, w ktorej wniosek banku o wszczecie postepowania egzekucyjnego
na podstawie bankowego tytulu wykonawczego przerwal bieg przedawnienia, przerwa zakonczyla sie z data
prawomocnego postanowienia w przedmiocie zawieszenia postepowania na podstawie art. 820 k.p.c., po czym bieg
przedawnienia rozpoczal sie na nowo i cesjonariusz nie bedacy bankiem naby} wierzytelnos¢. W ocenie sadu pierwszej
instancji odpowiedzie¢ trzeba wiec na pytanie, czy cesjonariusz, ktéry nie jest bankiem moze skorzystaé ze skutkow
prawnych uprzywilejowanego trybu dochodzenia

i egzekwowania roszczenia przez banki na podstawie art. 96-98 ustawy z dnia

29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, ktore obowiazywaly do dnia 27 listopada

2015 r., skoro nabywa wierzytelno§¢ wraz ze wszystkimi zwigzanymi z nig prawami (art. 509 § 2 k.p.c.). Zgodnie z
jednolitym stanowiskiem Sadu Najwyzszego zaro6wno zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu, jak i wszczecie postepowania egzekucyjnego na podstawie takiego tytulu wykonawczego
przerywa na podstawie 123 § 1 pkt 1 k.p.c. zw. z art. 13 § 2 k.p.c. bieg przedawnienia jako czynnos$¢ przedsiewzieta
bezposrednio w celu egzekwowania roszczen. Rozpoczecie na nowo biegu przedawnienia nastepuje badz z chwilg
prawomocnego zakonczenia postepowania klauzulowego, badz z chwilg zakoniczenia postepowania egzekucyjnego.
Zawieszenie postepowania na podstawie art. 820 k.p.c. powoduje, ze bieg przedawnienia roszczenia stwierdzonego
tytulem wykonawczym rozpoczyna sie na nowo. W razie cesji wierzytelnoSci na nabywce przechodzi ogbt uprawnien
przystugujacych dotychczasowemu wierzycielowi, wszystkie wlaSciwoSci, przywileje i braki, a wiec ustawodawca
zaklada identyczno$¢ wierzytelno$ci cesjonariusza

z wierzytelnoScia cedenta. Co do zasady, nabywca wstepuje w sytuacje prawna cedenta, w tym réwniez w zakresie
przedawnienia, zbycie wierzytelnosci jest bowiem irrelewantne dla jego biegu. W przypadku wierzytelnos$ci objetej
bankowym tytulem wykonawczym sytuacja prawna cesjonariusza ksztaltuje sie jednak odmiennie od sytuacji prawnej
nabywcy wierzytelnoéci objetej innym tytulem wykonawczym. Uprawnienie do wystawienia bankowego tytulu
egzekucyjnego przystugiwalo jedynie bankom i tylko na ich rzecz mogla by¢ nadana klauzula wykonalno$ci; nadanie
klauzuli na rzecz cesjonariusza nie bedgcego bankiem nie byto dopuszczalne. Cesjonariusz nie moégt kontynuowaé
egzekucji wszczetej przez bank, bo w postepowaniu egzekucyjnym nie ma zastosowania art. 192 pkt 3 k.p.c. a wiec
fundusz sekurytyzacyjny, ktéry nie mogl sie powola¢ na bankowy tytul egzekucyjny, przejscie uprawnien i uzyskaé
klauzuli wykonalno$ci na podstawie art. 788 § 1 k.p.c., musiat ustali¢ istnienie roszczenia w drodze procesu sagdowego,
uzyskaé nowy tytul wykonawczy

i dopiero na jego podstawie egzekwowaé roszczenie. Podkreslit sad pierwszej instancji, ze przerwa biegu
przedawnienia zostala spowodowana czynno$cig banku zmierzajaca do egzekwowania roszczenia, podczas gdy
nabywcy nie bedacemu bankiem mialaby stuzyé¢ do jego dochodzenia. Nabywca wierzytelnosci nie bedacy bankiem
nabywa wierzytelno$¢ w swej tresci i przedmiocie tozsama

z wierzytelno$cia zbywajacego banku, ale nie wchodzi w sytuacje prawng zbywcy wywolang przerwa biegu
przedawnienia i rozpoczeciem biegu na nowo. Czynno$¢ wszczecia postepowania egzekucyjnego przez bank wywoluje
materialnoprawny skutek przerwy biegu przedawnienia jedynie w stosunku do wierzyciela objetego bankowym
tytulem wykonawczym, natomiast nabywca wierzytelno$ci nie bedgcy bankiem, nie moze sie powolac na przerwe biegu
przedawnienia wywolana wszczeciem postepowania egzekucyjnego przez pierwotnego wierzyciela bedacego bankiem.
Wyjatkowo$é przywileju wystawiania bankowego tytulu egzekucyjnego prowadzi do wniosku, ze skoro nie moze on



by¢ podstawa egzekucji na rzecz innych os6b, niz w nim wskazane za wyjatkiem nastepstwa prawnego po stronie
wierzyciela innego banku, to rowniez materialnoprawne skutki wszczecia postepowania egzekucyjnego jako czynnosci
wierzyciela - banku prowadzacej do przerwy biegu przedawnienia dotycza wylacznie tego wierzyciela i nie dotycza
nabywcy nie bedacego bankiem.

Wskazat sad pierwszej instancji, iz w sprawie niniejszej roszczenie Banku przerwalo bieg przedawnienia wskutek
nadania klauzuli wykonalno$ci

z dniem 26 stycznia 2011 roku a nastepnie poprzez wszczecie postepowania egzekucyjnego. Nastepnie wierzytelno$é
zostala nabyta przez powoda

z dniem 28 kwietnia 2016 roku. Nabywca niebedgcy Bankiem powinien po uzyskaniu na swoja rzecz sagdowego
tytulu egzekucyjnego a nastepnie klauzuli wykonalno$ci wszcza¢ nowe postepowanie egzekucyjne. Analiza akt sprawy
pozwala stwierdzié¢, ze nabycie wierzytelnos$ci nieprzedawnionej, otworzylo wskutek zawieszenia postepowania
egzekucyjnego na nowo bieg trzyletniego okresu przedawnienia. W tym czasie powod wystapil z powodztwem o zaplate
na swoja rzecz.

Podkreslit tez sad pierwszej instancji, ze przedawnienie wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka pociaga za soba tylko
skutki w sferze obligacyjnej. Nie pozbawia natomiast wierzyciela hipotecznego uprawnienia do zaspokojenia sie z
nieruchomosci, co oznacza, ze whascicielowi nieruchomosci obciazonej nie przystuguje zarzut przedawnienia, i to
niezaleznie od tego, czy jest tez dtuznikiem osobistym, czy tylko rzeczowym. Odpowiedzialno$é rzeczowa jest wylaczna,
dluznik osobisty moze bowiem obronié sie zarzutem przedawnienia, jezeli nie jest jednocze$nie dtuznikiem rzeczowym
(art. 117 k.c.). Jezeli nim jest,

a dojdzie do przedawnienia i dtuznik zglosi taki zarzut, to bedzie odpowiadat tylko rzeczowo, a sad, uwzgledniajac
powddztwo, ograniczy, zgodnie z art. 319 k.p.c., jego odpowiedzialno$¢ do obciazonej nieruchomoéci. Wprowadzona
z dniem 20 lutego 2011 r. zmiana art. 77 polega na wylaczeniu skutkdw przedawnienia odno$nie do roszczen
Swiadczenia uboczne; przed tym dniem skutki te nie rozciagaly sie tylko na odsetki, ktérych po uplywie terminu
przedawnienia wierzyciel hipoteczny nie mégl przymusowo uzyskaé. Zmiana ta jest konsekwencja zmiany art. 69
u.k.w.h., wedlug ktdrego hipoteka zabezpiecza mieszczace sie w sumie hipoteki roszczenia o odsetki oraz o przyznane
koszty postepowania, a takze inne roszczenia o $wiadczenia uboczne, jezeli zostaly wymienione w dokumencie
stanowigcym podstawe wpisu hipoteki do ksiegi wieczystej. Gdyby wiec roszczenie powoda sie przedawnito, to wobec
posiadania przez niego zabezpieczenia hipotecznego, powodztwo zostaloby uwzglednione

z ograniczeniem odpowiedzialnoSci pozwanych do odpowiedzialnoSci rzeczowej

- z nieruchomoéci. Na marginesie wskazal sad pierwszej instancji, ze zgodnie

z art. 319 k.p.c. Sad, rozpoznajac sprawe obejmujacg ograniczenie odpowiedzialno$ci dtuznika, nie ustala granic jego
odpowiedzialnoéci,

aw szczegoblnosci nie wskazuje przedmiotow, do ktorych odpowiedzialno$é jest ograniczona ani nie ustala ich wartosci.
W zwigzku z tym nalezato uznaé zasadno$é roszczenia powoda w calo$ci.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. oraz §2 ust. rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych (Dz.U. z 2015.1804 z pdzn. zm.).

Od wyroku tego wniesli apelacje pozwani.
Zaskarzyli wyrok w caloSci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucili:

- sprzeczno$¢ istotnych ustalen sadu ze zgromadzonym materiatem dowodowym, polegajaca na pominieciu faktu, iz
umowa zawarta pomiedzy pozwanymi,

a (...) Bank SA nie zostala wypowiedziana co spowodowalo bledne przyjecie, iz roszczenie jest wymagalne, a takze
bledne zaakceptowanie przez sad dowolnego terminu naliczania przez wierzyciela pierwotnego odsetek umownych
oraz odsetek umownych od kapitalu przeterminowanego, ktore to skapitalizowane zlozyly sie na zagdana pozwem
kwote,



- naruszenie prawa procesowego to jest art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolne

ijednostronne przyjecie, ze zlozone przez powoda dokumenty, a to wezwanie do zaplaty i bankowy tytul egzekucyjny
sg wystarczajace do udowodnienia istnienia i wysoko$ci roszczenia, albowiem dokumenty te nie udowadniajq istnienia
roszczenia ani jego wysokoéci,

-naruszenie prawa materialnego to jest art. 123 § 1 pkt 1 k.c. polegajacego na:

a)uznaniu - mimo prawidlowego ustalenia stanu faktycznego w zakresie czynnos$ci egzekucyjnych podejmowanych
przez wierzyciela pierwotnego (...) i dat ich dokonywania, iz roszczenie w zakresie kwoty 202 157, 31 zl nie jest
nieprzedawnione w stosunku do niebedacego bankiem nabywcy wierzytelnosci stwierdzonej bankowym tytutem
egzekucyjnym, bowiem czynnoSci podjete przez wierzyciela pierwotnego zmierzajace do wszczecia postepowania
egzekucyjnego, a to wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu oraz wniosek o
zawieszeniu postepowania egzekucyjnego nie wywoluja skutkow w postaci przerwania biegu przedawnienia wobec
nabywcy wierzytelnoSci stwierdzonej bankowym tytulem egzekucyjnym niebedacego bankiem,

b) uznaniu, ze wniosek o zawieszenie postepowania egzekucyjnego przerywa bieg przedawnienia, wbrew
jednoznacznemu brzmieniu art. 123 § 1 pkt 1 k.c. zgodnie, z ktérym bieg przedawnienia moze zostaé¢ przerwany
wylacznie przez czynno$é przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub
zabezpieczenia roszczenia, natomiast wniosek o zawieszenie postepowania nie tylko nie zmierza do zaspokojenia
roszczenia, ale nie stanowi wyraz co najmniej tymczasowej rezygnacji z takiego zaspokojenia.

Powolujac sie na powyzsze zarzuty wnosili o uwzglednienie apelacji

i zmiane zaskarzonego przez oddalenie powddztwa w caloSci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanych kosztow
postepowania w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wg norm przepisanych za pierwsza i drugg instancje,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi
pierwszej instancji .

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna i musi odnieé¢ skutek juz chociazby z tej przyczyny, ze powdd nie wykazal wysoko$ci roszczenia.

Jedli idzie o ustalenia faktyczne to podziela Sad Apelacyjny ustalenia poczynione przez sad pierwszej instancji na
podstawie dokumentéw prywatnych

i urzedowych, ktéorych prawdziwosci zadna ze stron nie kwestionowala. Sad pierwszej instancji wskazal w
uzasadnieniu jakie fakty na podstawie tych dokumentow ustalil, dotyczy to ustalenn dotyczacych zawarcia umowy
o kredyt przez pozwanego z poprzednikiem prawnym powoda, ustanowionych zabezpieczen kredytu, wezwania
powodoéw do zaplaty, wystawienia BTE przez poprzednika prawnego powoda , nadania mu klauzuli wykonalno$ci
przez sad oraz sprzedazy wierzytelnoSci z tytulu kredytu powodowi i ustalenia te nalezy podzieli¢ bez koniecznosci
ponownego ich przytaczania. Jednoczeénie zasadnie zarzucaja skarzacy, iz sad pierwszej instancji z poczynionych
ustalen wyciagnal bledne wnioski, a mianowicie blednie przyjal, ze pow6d wykazal wysoko$¢ swego zadania.

Podkresli¢ trzeba, ze uzasadnienie sadu pierwszej instancji jest niekonsekwentne albowiem sad ten wskazuje, ze
powdd wykazal wysoko§¢ roszczenia, a nastepnie, ze to na pozwanych cigzy obowigzek wykazania, iz roszczenie
powoda nie istnieje w takiej wysoko$ci jak to wskazuje powdd.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie ma w okolicznoéciach niniejszej sprawy podstaw do odwrdcenia wynikajacej z art.
6 kc zasady ciezaru dowodu, to powdd winien udowodnié istnienie i wysoko$é roszczenia. Z mocy bowiem art. 6 kc
ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne.

Pozwani zarzucali, iz powdd nie udowodnil istnienia zadania ani jego wysokoSci.



W ocenie Sadu Apelacyjnego zarzuty te sa zasadne. Powdd wykazal jedynie, iz nabyl w dniu 28 kwietnia 2016 roku
od (...) S.A. wW. (poprzednio (...) S.A. wW.) m.in. wierzytelnoé¢ banku w stosunku do powod6w wraz z wszelkimi
zabezpieczeniami do nich przypisanymi i waznie ustanowionymi oraz z wszelkimi innymi prawami zwigzanymi

z wierzytelno$ciami i zabezpieczeniami. Do umowy zostat zalgczony wyciag

z rejestru funduszy inwestycyjnych prowadzonego przez Sad Okregowy

w W., po$wiadczenia notarialne oraz pelnomocnictwa.

Tymczasem z mocy art. 194 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych (Dz.U. Nr 145, poz. 1546
ze zm.) w brzmieniu sprzed jego nowelizacji dokonanej ustawa z dnia 19 stycznia 2013 r. o zmianie ustawy Prawo
bankowe oraz ustawy o funduszach inwestycyjnych (Dz.U. z 2013 r. poz. 777), przyznajacego wymienionym w nim
dokumentom walor dokumentu urzedowego, domniemanie zgodno$ci z prawda danych ujawnionych w wyciagu
funduszu sekurytyzacyjnego nalezy wigzac $cisle tylko z tymi okolicznoéciami, ktére wedlug przepiséw szczegdlnych
powinny by¢ przedmiotem zapiséw w ksiegach rachunkowych prowadzonych przez fundusz sekurytyzacyjny. W
konsekwencji dane ujmowane w ksiegach rachunkowych funduszu oraz wyciagu z tych ksiag moga stanowi¢ jedynie
dowdd tego, ze okreslona wierzytelno$c jest wpisana

w ksiegach rachunkowych wzgledem konkretnego dluznika na podstawie zdarzenia opisanego w tych ksiegach,
np. cesji wierzytelnosci. Dokumenty te potwierdzaja wiec jedynie sam fakt zdarzenia w postaci cesji
wierzytelnosci. Nie stanowiq jednak dowodu na istnienie i wysokosci nabytej wierzytelnosci;
okolicznosci te, w razie ich kwestionowania przez strone przeciwng, powinien wykaza¢ fundusz
odpowiednimi dowodami, zgodnie z ciezarem dowodu wynikajgcym z art. 6 kc. Zatem w ocenie Sadu
Apelacyjnego powod wykazal jedynie, ze istotnie nabyl od swego poprzednika prawnego wierzytelno$é¢, jednakze

nie wykazal ani istnienia ani wysokos$ci nabytej wierzytelno$ci, mimo kwestionowania jej przez pozwanych. Wbrew
stanowisku sadu pierwszej instancji fakt, ze powod ,zalaczyl przedsagdowe wezwanie do zaplaty sporzadzone przez
pierwotnego wierzyciela pozwanych, przedstawil sposob wyliczenia odsetek liczonych od kwoty kapitalu po dacie cesji,
umowe kredytu, bankowy tytul egzekucyjny wraz z nadang mu klauzula wykonalnoéci, postanowienie komornika o
zawieszeniu egzekucji oraz wyciag z ksiagg rachunkowych funduszu, ktory stanowi potwierdzenie faktu zaksiegowania
nabytej wierzytelnoSci” nie jest jednoznaczny z wykazaniem wysokoéci wierzytelno$ci w stosunku do pozwanych.

Nie dolgczyl powdd umowy wypowiedzenia kredytu, mimo ze pozwani zaprzeczali aby umowa kredytu zostala w ogdle
wypowiedziana. Brak wypowiedzenia umowy kredytu nie pozwala na ustalenie czy wierzytelno$c jest

w ogole wymagalna, a brak wskazania kiedy i z powodu jakich zaleglo$ci umowa zostala wypowiedziana uniemozliwia
ocene wysokosci zadluzenia powodéw. Kwota wskazana w BTE nie stanowi dowodu na wysoko$¢ zobowigzania
pozwanych, nadto wskazac trzeba, ze w BTE sporzadzonym w 2010 r. wysoko$¢ zobowigzania pozwanych jest zupelnie
inna niz zgdana obecnie przez powoda,

w BTE wysoko$¢ zobowiazania gldwnego wynosila 350. 428 zl, a odsetek

2.325,91 z}, natomiast obecnie powdd domaga sie od pozwanych z tytutu kapitatu 197.602zl, z tytutu odsetek 195.076z}
i kosztéw 7.08,47 zl, poréwnanie kwot naleznoéci gléwnej wskazuje, ze nalezno$¢ gtéwna dochodzona jest w innej
wysokoSci niz wskazana w BTE i ulegla zmniejszeniu. Wbrew zarzutom powoda sad nadajac klauzule wykonalno$ci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu bada tylko istnienie warunkéw formalnych, a nie wysoko$¢ zadania.

Wbrew twierdzeniom powoda nie ma podstaw do przyjecia, iz w okoliczno$ciach niniejszej sprawy ciezar
udowodnienia nieistnienia wierzytelno$ci spoczywa na pozwanych. Nie daja takiej podstawy powolywane przez
powoddw przepisy ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece.

Istotnie wierzytelno$¢ powoda zabezpieczona byla hipoteka. Uszlo jednakze uwagi powoda, ze byla to hipoteka
kaucyjna. Obowigzujgce w chwili ustanowienia hipoteki przepisy ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o ksiegach wieczystych i
hipotece przepisy rozdziatu 2 tej ustawy (art. 102- 108) wskazywaly, ze wierzytelno$ci o wysoko$ci nie ustalonej moga
by¢ zabezpieczone hipoteka do oznaczonej sumy najwyzszej ( hipoteka kaucyjna). Hipoteka kaucyjna miala z istoty
rzeczy funkcje zabezpieczajaca, przeznaczona byla do zabezpieczenia wierzytelnoéci o nieustalonej wysokos$ci, m.in.
wierzytelnosci



z kredytéw bankowych, dlatego tez koniecznym przy ustaleniu hipoteki kaucyjnej byto oznaczenie maksymalnej sumy
pienieznej obciazajacej nieruchomosé. Z tych tez wzgledéw, z mocy art. 105 ustawy wierzyciel nie moglt powola¢ sie
na wpis hipoteki kaucyjnej w celu udowodnienia wierzytelnoéci zabezpieczonej, inaczej niz przy hipotece zwyklej
(art. art. 71 ustawy). Stanowisko to bylo ugruntowane w orzecznictwie, w postanowieniu z dnia 21 grudnia 2007r.
Sad Najwyzszy po raz kolejny wskazal, iz hipoteka kaucyjna nie za§wiadcza o istnieniu wierzytelnoSci. Zatem, wbrew
stanowisku powoda fakt zabezpieczenia wierzytelnoSci przez wpis hipoteki kaucyjnej nie zaswiadczal o istnieniu
wierzytelnoéci i nie wykazywal wysoko$ci wierzytelnoSci. Oznaczona suma najwyzsza nie wykazywata wysokoS$ci
wierzytelno$ci, wskazywala jedynie maksymalng sume obcigzajaca nieruchomo$c.

Wprawdzie ustawg z dnia 26 czerwca 2009r. wprowadzono zmiany do ustawy

o ksiegach wieczystych i hipotece (Dz.U. Nr 131, poz.1075, zostaly uchylone m.in. przepisy o hipotekach kaucyjnych
(art. 102 -108), jednakze zgodnie z art. 10 ust. 1 cyt. ustawy do hipotek kaucyjnych powstalych przed dniem wejécia w
zycie ustawy, z zastrzezeniem ustepu 2, stosuje sie przepisy ustawy, o ktérej mowa

w art. 1 w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa z wyjatkiem przepisow

o rozporzadzaniu opréznionym miejscem hipotecznym. W komentarzu do cytowanego art. 10 ustawy z dnia 26
czerwca 2009 . E. G., H. C. wyrazono poglad, ze wprawdzie ustawodawca w stosunku do dawnych hipotek kaucyjnych
przyjal zasade bezposredniego dzialania noweli, nie dotyczy to hipotek kaucyjnych zabezpieczajacych roszczenia
zZwigzane

z wierzytelno$cig hipoteczng lecz nieobjetych z mocy ustawy hipoteka zwykla,

w tym zakresie obowigzuje zasada dalszego dzialania dawnej ustawy. Hipoteka kaucyjna po 20 lutym 2011 r. staje sie
zatem hipoteka o znowelizowanej konstrukcji ale zachowuje swoja odrebnosé ( podobnie I. H., A. T. , Zagadnienia
Czesc I str 97-98).

W ocenie Sadu Apelacyjnego skoro ustanowiona na rzecz poprzednika prawnego powoda hipoteka byla hipoteka
kaucyjng i przed nowelizacjg ustawy z mocy art. 105 ustawy wierzyciel nie mogt powolywac sie na wpis hipoteki
kaucyjnej w celu udowodnienia wierzytelno$ci zabezpieczonej, to zmiana ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece
dokonana ustawa z dnia 26 czerwca 2009 r. nie moze prowadzi¢ do zwiekszenia praw wierzyciela, zatem takze i po
zmianie ustawy istnienie w dalszym ciggu hipoteki kaucyjnej nie zaswiadcza o istnieniu wierzytelnosci.

Chybione jest natomiast powolywanie sie przez powoda na art. 71 ustawy

o ksiegach wieczystych, ktory stanowil , iz domniemanie istnienia prawa wynikajace z wpisu hipoteki obejmuje jezeli
chodzi o odpowiedzialno$¢

z nieruchomosci , takze wierzytelno$é zabezpieczong hipoteka.

Przepis ten nie dotyczyl bowiem hipoteki kaucyjnej (patrz. S. Rudnicki, komentarz do art. 71 ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece). Dodatkowo wskazaé trzeba, ze cytowana ustawa z 26 czerwca 2009r., w art. 1 pkt 11) uchylila
art. 71 ustawy o ksiegach wieczystych.

Whbrew twierdzeniom powoda takze powolywany przezen art. 65 ust.1 ustawy
o ksiegach wieczystych nie daje podstawy do przyjecia, ze wysoko$¢ wierzytelnosci powoda jest wykazana.

Podsumowujac, zasadne sg podnoszone przez skarzacych zarzuty, iz powod nie wykazal istnienia i wysokoS$ci
wierzytelnoéci , zatem juz z tych przyczyn powodztwo na uwzglednienie nie zastugiwalo.

Powyzsze ustalenie zwalniaja Sad Apelacyjny z obowigzku odniesienia sie do pozostalych zarzutow zawartych w
apelacji, na marginesie jednakze wskazaé trzeba, iz racje maja skarzacy, ze blednie przyjal sad pierwszej instancji
takze, ze materialnoprawne skutki wszczecia postepowania egzekucyjnego przez bank prowadzace do przerwy
biegu przedawnienia dotycza tez nabywcy wierzytelnoéci nie bedacego bankiem oraz, ze wniosek o zawieszenie
postepowania egzekucyjnego przerywa bieg przedawnienia.



W zwigzku z powyzszym apelacje uzna¢ nalezalo za uzasadniong, z mocy art. 385 kpc wyrok zmieni¢ i powddztwo
oddalié.

O kosztach orzeczono na mocy art. 98 kpc , za pierwsza instancje ustalono koszty zastepstwa procesowego nalezne
pozwanym na podstawie § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z 22 .10. 2015r. w sprawie oplat za
czynnoéci radcoéw prawnych (Dz.U z 2016 r., poz. 1667) w kwocie 10.800 zl , a za druga instancje na podstawie § 2
pkt 7 w zw. z § 10 ust1 pkt 2 tego rozporzadzenia.

Na mocy natomiast art. 113 ust. 1 uoks pobrano od powoda oplate od apelacji, od uiszczenia ktorej pozwani byli
zwolnieni.
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