Sygn. akt I ACa 921/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2015 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Malgorzata Wolczanska
Sedziowie : SA Lucyna Swiderska-Pilis (spr.)
SO del. Joanna Naczynska
Protokolant : Malgorzata Korszun

po rozpoznaniu w dniu 12 marca 2015 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Federacji (...) w L.
przeciwko (...) Spoélce Akcyjnej w W.

o zwolnienie od egzekucji

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej

z dnia 23 lipca 2014 1., sygn. akt I C 134/14,

oddala apelacje.

I ACa 921/14

UZASADNIENIE

Powdd - (...) Federacja (...) z siedziba w L. domagala sie zwolnienia od egzekucji ruchomosci zajetych przez Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Z. w sprawie egzekucyjnej o sygn. akt Km 1401/13, a objetych protokolem z dnia
30 sierpnia 2013 r. oraz zasadzenia kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu zadania pozwu, strona powodowa wskazywala, ze Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w
Z. P. K. (1) prowadzi pod sygn. akt Km 1401/13 postepowanie egzekucyjne z wniosku wierzyciela (...) z siedziba
w W. przeciwko dtuznikom: J. K. i S. K.. W postepowaniu tym komornik zajgl nieruchomoé¢ potozona w L. przy
ul. (...) objeta (...) Sadu Rejonowego w Z.. Dnia 30 sierpnia 2013 r. komornik Sadowy dokonal zajecia ruchomosci
znajdujacych sie w budynku posadowionym na tejze nieruchomosci. Powdd - (...) Federacja (...) z siedzibga w
L. zwigzany jest z dluznikiem panem S. K. umowa najmu budynku posadowionego na nieruchomos$ci bedacej



przedmiotem egzekucji. W przedmiotowym budynku miesci sie siedziba powoda, a wyposazenie lokali stanowi
wylaczng wlasno$¢ powoda.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnosit o oddalenie pow6dztwa oraz zasadzenie kosztow procesu. Uzasadniajac swoje
stanowisko pozwany podniost zarzut braku zachowania terminu przewidzianego w art. 841 § 3 kpc. Protokol zajecia
ruchomoéci zostal opatrzony podpisem S. K., ktéry jest dluznikiem w zwiazku z egzekucja prowadzona na wniosek
(...) oraz jednocze$nie prezesem powoda. Ponadto pozwany wskazywal, iz powolywana umowa najmu ma charakter
pozorny, a jej celem jest jedynie uchylenie sie od skutkow egzekucji komornicze;j.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Bielsku-Bialej oddalil powddztwo oraz zasadzil od powoda na rzecz
pozwanego 7 217 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Z. P. K. (1) prowadzi pod sygn. akt Km
1401/13 postepowanie egzekucyjne z wniosku (...) Spdtki Akcyjnej w W. przeciwko J. K. i S. K. o zaplate nalezno$ci
W wys. 206 921,34 zl z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu. Dhuznicy zamieszkuja pod adresem L. ul. (...).
W dniu 30 sierpnia 2013 r. Komornik dokonat zajecia u dtuznikéw szeregu ruchomosci ujetych w protokole zajecia
w 52 pozycjach. Obecny przy zajeciu S. K. podal, ze ruchomosci stanowia wlasno$é¢ (...) Federacji (...) z siedziba
w L.. Zawiadomieniem z dnia 4 wrze$nia 2013 r., przestanym na adres (...) Federacji (...) tj. £. ul. (...), komornik
poinformowal, ze w dniu 30 sierpnia 2013r. zostalo dokonane zajecie ruchomoéci znajdujacych sie w posiadaniu
dluznikéw J. K. i S. K.. W przeslanym zawiadomieniu adresat zostal pouczony o mozliwo$ci zlozenia w terminie 1
miesigca od dnia otrzymania pisma powddztwa o zwolnienie zajetych ruchomosci spod postepowania egzekucyjnego.
Jednocze$nie komornik w poinformowal, iz po terminie 1 miesigca od daty potwierdzenia odbioru ww. zawiadomienia
przystapi do oszacowania, a nastepnie sprzedazy zajetych ruchomosci. Zawiadomienie zostalo odebrane przez J. K.
w dniu 10 wrzeénia 2013 r. W dniu 7 listopada 2013r. do Sadu Rejonowego w Z. wplynat pozew (...) Federacji (...) z
siedziba w L. przeciwko (...) Spdlce Akcyjnej z siedzibg w W. o zwolnienie od egzekucji. Powyzszy pozew zostal nadany
w Urzedzie Pocztowym w Z. w dniu 6 listopada 2013 r. Prezesem Stowarzyszenia (...) jest pan S. K., a czlonkiem m.in.
jego zona J. K..

W ocenie Sadu pierwszej instancji powddztwo nalezato oddali¢ jako sp6znione. Skoro zawiadomienie o dokonaniu
zajecia ruchomosci zostalo doreczone na adres strony powodowej i odebrane przez osobe uprawniona do odbioru
korespondencji, to jako date dowiedzenia sie o naruszeniu praw strony powodowej, wynikajacych z art. 841 kpc, nalezy
wskazaé dzien 10 wrzeénia 2013 r. Tym samym ostatnim dniem dla skutecznego zlozenia pozwu z zadaniem zwolnienia
zajetych przedmiotow od egzekucji byt dzien 9 pazdziernika 2013 r., pozew za$ wniesiono w dniu 6 listopada 2013 r.

Od powyzszego rozstrzygniecia apelacje ztozyl powodd - (...) Federacja (...) z siedziba w L., wnoszac o jego zmiane i
uwzglednienie powbddztwa, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. W apelacji
zawarty zostal rowniez wniosek o zasadzenie na rzecz powoda kosztéw procesu za obie instancje.

Skarzacy zarzucal:

1. sprzeczno$¢ istotnych ustalen sadu z treécia zebranego w sprawie materialu poprzez ustalenie, ze J. K. byla osoba
uprawniona w imieniu strony powodowej tj. (...) Federacji (...) z siedziba w L. do odbierania korespondencji podczas,
gdy wniosek tak nie wynika ani z tre$ci statutu strony powodowej ani z innych okoliczno$é sprawy;

2. naruszenie przepisdw postepowania, ktére mailo wplyw na tresé wyroku, a to:

« art. 5 kpc poprzez brak ustalen w sprawie co do pouczenia strony powodowej o przystugujacych jej Srodkach
prawnych, ktére to pouczenie zostalo zawarte dopiero w postanowieniu Sadu Rejonowego w Z. z dnia 28
pazdziernika 2014 r.;

« art. 841 § 3 kpc poprzez uznanie, ze strona powodowa dowiedziata sie o naruszeniu jej praw w dniu 10 wrzeénia
podczas gdy pismo z dnia 10 wrze$nia nie zostalo doreczone stronie powodowej w ogole, zostalo doreczone



dluzniczce w postepowaniu egzekucyjnym J. K., ktéra nie jest uprawniona do wystepowania w imieniu strony
powodowej;

« art. 217 kpc poprzez oddalenie wnioskow dowodowych mimo, iz nie byly wnioskami spéznionymi i byly
uzasadnione w materiale sprawy, a sad zakre§lal stronie termin jedynie do zloZenia pisma procesowego a nie
wnioskéw dowodowych;

art. 126® § 1 kpc poprzez brak uwzglednienia faktu, ze strona sprostowala warto$¢ przedmiotu sporu przed
wdaniem sie w spor co do istoty sprawy, gdyz nastapilo to jeszcze przed rozpoznaniem wniosku o zwolnienie od
kosztow.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest nieuzasadniona.

Sad pierwszej instancji ustalil prawidlowy stan faktyczny, wynikajacy z niespornych faktéw oraz dokumentacji
znajdujacej sie w aktach Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Z. Km 1401/13. Z tego tez wzgledu Sad
Apelacyjny bez zbednego powielania 6w stan faktyczny podziela i przyjmuje za wlasny. Dodatkowo Sad Apelacyjny
jedynie ustala, iz jak wynika z rozdzialu (...) statutu Stowarzyszenia Sportowego o nazwie (...) Federacja (...) do
kompetencji Zarzadu Stowarzyszenia nalezy reprezentowanie Stowarzyszenia na zewnatrz oraz dzialanie w jego
imieniu (K- 35). Z wypisu z ewidencji uczniowskich klubéw sportowych i klubéw sportowych dzialajacych w formie
stowarzyszenia wynika, iz pan S. K. jest prezesem, a pani J. K. pelni funkcje cztonka zarzadu (...) Federacji (...) (K-42).

Zarzuty apelacji nie zasluguja na uwzglednienie.

Nieuprawniony jest zarzut dopuszczenia sie przez Sad sprzecznoéci istotnych ustalen z tre§cia zebranego w sprawie
materiatu. Stan faktyczny - jak juz wyzej podniesiono - byl w sprawie niesporny. Natomiast kwestia czy pani J. K. byla
uprawniona do odbioru korespondencji kierowanej do (...) Federacji (...) stanowi juz przedmiot oceny zebranego w
sprawie materiatu dowodowego.

W niniejszej sprawie zadanie powoda znajduje podstawe w tresci art. 841 kpc stanowiacego, ze osoba trzecia moze w
drodze powo6dztwa zadac zwolnienia zajetego przedmiotu od egzekucji, jezeli skierowanie do niego egzekucji narusza
jej prawa, a powodztwo mozna wnie$¢ w terminie miesigca od dnia dowiedzenia sie o naruszeniu prawa, chyba ze
inny termin jest przewidziany w przepisach odrebnych. Jak stusznie wskazuje Sad pierwszej instancji, powotujac sie
na stosowne orzecznictwo, sam fakt uchybienia terminowi z art. 841 § 3 kpc powoduje bezwzgledna koniecznoséc
oddalenia powddztwa, bez potrzeby oceny jego merytorycznej zasadnoéci. Jak wskazat Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
12 grudnia 2007 r. (V CSK 275/07) dniem, w ktérym strona dowiedziala sie o naruszeniu prawa, jest dzien, w ktorym
strona faktycznie dowiedziala sie o zajeciu przedmiotu.

W sprawie niespornym bylo, iz do zajecia ruchomosci doszto w dniu 30 sierpnia 2013 r. i obecnym przy tej czynnoSci
byl prezes (...) Federacji (...) pan S. K., uprawniony do reprezentowania Stowarzyszenia. W tym dniu zatem
powod dowiedzial sie o ewentualnym naruszeniu prawa. Przepis art. 84183 kpc nie przewiduje dla otwarcia terminu
pouczenia osoby trzeciej o mozliwo$ci wytoczenia powodztwa o zwolnienie od egzekucji. Poczatkiem rozpoczecia biegu
terminu jest - jak podaje przepis - ,dowiedzenie sie o naruszeniu prawa”. (...) Federacja (...) jest osoba prawna,
dlatego tez momentem dowiedzenia sie przez taka osobe o czynnoSci faktycznej jest moment powziecia wiadomosci
przez osoby ja reprezentujace, czyli wlaénie przez pana S. K.. Termin do wniesienia niniejszego powodztwa uplynat —
stosownie do tresci art. 110 — 116 ke — w dniu 1 pazdziernika 2013 r.

Z daleko idacej ostroznoéci zauwazy¢ tez nalezy, iz komornik, wobec stwierdzenia w toku czynnosci egzekucyjnych,
iz do zajmowanych ruchomosci rosci pretensje osoba trzecia, wystosowal do (...) Federacji (...) pismo informujace o
dokonaniu zajecia ruchomosci i mozliwos$ci zloZzenia w terminie jednego miesiagca powddztwa o zwolnienie ruchomogci
od egzekucji (K-8). Pismo to wyslane zostalo na adres Federacji, a odebrane zostalo przez J. K. dniu 10 wrze$nia 2013



r. (K- 209 verte akt komorniczych). J. K., jako czlonek zarzadu upowazniony do reprezentowania Federacji, miala
prawo do odbioru kierowanej do tej Federacji korespondencji.

Pozostale zarzuty apelacji rowniez nie moga odnie$¢ skutku.

- Art. 5 kpc stanowi o pouczeniach o czynno$ciach procesowych dla stron i uczestnikéw danego postepowania.
Jak juz zostalo wyzej podniesione rozpoczecie biegu terminu z art. 84183 kpc nie jest uzaleznione od udzielenia
stosownego pouczenia. Nadto Federacja zostala pouczona o mozliwosSci zlozenia powodztwa przeciwegzekucyjnego,
czego w ustawowym terminie nie dokonala.

- Niesluszny jest zarzut naruszenia art. 217 kpc poprzez oddalenie wnioskow dowodowych powoda. W trakcie
rozprawy, ktéra odbyla sie w dniu 23 lipca 2014 r. Sad Okregowy w Bielsku-Bialej zwrdcil pismo procesowe powoda
z dnia 1 lipca 2014 r. oraz oddalil pozostale wnioski dowodowe. Pelnomocnik powoda, bedacy profesjonalista nie
zlozyl stosownych zastrzezen w trybie art. 162 kpc. Powoduje to to, iz Ze na obecnym etapie postepowania stronie
nie przystuguje juz prawo powolywania sie na zarzucane uchybienie. Ponadto nie zachodzila potrzeba dopuszczenia
dowodu z odpisu postanowienia Sadu Rejonowego w Z. z dnia 11 pazdziernika 2013 r. w przedmiocie odrzucenia skargi
dluznika S. K. na czynnoSci komornika. Postanowieniem z dnia 11 pazdziernika 2013 r. skarga odrzucona zostata
z powodu nieuzupelnienia jej brakéw formalnych i brak w nim jest jakichkolwiek pouczen czy nawet wzmianek o
mozliwo$¢ zlozenia powddztwa przeciwegzekucyjnego. Nie sposob tez traktowac skargi zlozonej przez dluznika za
czynno$¢ tozsama z pozwem osoby trzeciej, co zdaje sie sugerowaé skarzacy. Skoro powbddztwo niniejsze oddalone
zostalo z powodu niedochowania terminu przewidzianego w art. 84183 kpc nie zachodzita konieczno$¢ dopuszczania
dowodu z umowy najmu nieruchomosci z dnia 18 czerwca 2013 r., zawartej pomiedzy panem P. K. (2) a reprezentujaca
(...) K. P. (pelniaca funkcje skarbnika), w ktorej w pkt. pkt IV iz ustalono, Ze nieruchomo$¢ jest w calo$ci umeblowana
i ,obowiazek ten spoczywa wylacznie na stowarzyszeniu”. Nie zachodzila tez i konieczno$é przeprowadzania innych
dowodow, majacych wykazaé ze ruchomoéci zajete przez komornika stawily wlasno$é tejze Federacji.

zarzut naruszenia art. 126> § 1 kpc jest po pierwsze nietrafny, a po wtére nie majacy znaczenia dla oceny
rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji. Po wezwaniu powoda o wskazanie wartoéci przedmiotu sprawy,
pelnomocnik powoda okredlit ja jako 206 921,34 zl, co spowodowalo przekazaniem sprawy do rozpoznania
sadowi Okregowemu w Bielsku-Bialej. Pelnomocnik powoda sprostowal warto$¢ przedmiotu sprawy juz w toku
postepowania, a postanowieniem z dnia 15 wrze$nia 2014 r. Sad Okregowy w Bielsku-Bialej dokonal sprawdzenia
wartoéci przedmiotu zaskarzenia i warto$¢ ta ustalil na kwote 206 921,34 zl. Marginalnie tez wskazac¢ nalezy, iz
rozpoznanie sprawy przez sad wyzszej instancji nie skutkuje niewaznoécig postepowania (art. 379 pkt. 6 kpc).

Z przedstawionych wzgledoéw apelacja jako nieuzasadniona winna ulec oddaleniu na podstawie art. 385 kpc.



