Sygn. akt I ACa 1175/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Ewa Tkocz
Sedziowie : SA Piotr Wéjtowicz (spr.)
SO del. Leszek Mazur
Protokolant : Anna Wieczorek

po rozpoznaniu w dniu 7 marca 2014 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. J.i K. J.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w K. i (...) wW.

o ustalenie

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 18 wrzeénia 2013 r., sygn. akt IT C 487/12,

1) oddala apelacje;

2) zasadza od powodéw solidarnie na rzecz kazdego z pozwanych po 5 400 (pie¢é tysiecy czterysta) zlotych tytutem
kosztow postepowania apelacyjnego;

3) przyznaje na rzecz adwokata A. B. od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Katowicach wynagrodzenie w kwocie
6 642 (szesc¢ tysiecy szeSéset czterdzie$ci dwa) zlote, w tym podatek od towarow i ustug w wysokosci 1242 (tysiac
dwiescie czterdzie$ci dwa) zlote, tytutem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodom z urzedu w postepowaniu
apelacyjnym.
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UZASADNIENIE

Powodowie ,solidarnie” wniesli o ustalenie niewaznoS$ci zawartej przez pozwanych umowy sprzedazy portfelowej
wierzytelno$ci, w tym wynikajgcej z zawartej 30 lipca 1999 r. miedzy nimi a (...) Spotka Akeyjna w K. umowy nr (...) o



kredyt ztotowy obrotowy §rednioterminowy, ewentualnie o ustalenie, ze bedaca przedmiotem przelewu wierzytelnoéc
jest przedawniona, a jej dochodzenie przez nabywce nie podlega egzekucji na drodze sagdowej. Wniesli nadto (réwniez
»solidarnie”) o ustalenie, ze wynikajaca z umowy z 30 lipca 1999 r. wierzytelno$é (...) w K., zabezpieczona hipoteka na
polozonej w L. przy ulicy (...) nieruchomosci, podlega wykre§leniu na skutek wykreslenia z rejestru handlowego (...)
w K., ktéry nie ma nastepcdéw, ewentualnie o ustalenie, ze (...) nie pozostawil nastepcoéw prawnych, na rzecz ktérych
mogltby nastapi¢ wpis dotyczacy zmiany wierzyciela hipotecznego na nieruchomos$ci wyzej opisanej. Dodatkowo
domagali sie (tez ,solidarnie”) zobowigzania pozwanych do przedstawienia dokumentu umowy z 30 lipca 1999 r.
wraz z zalacznikami. Na uzasadnienie swych zadan podniesli, ze w dniu 30 lipca 1999 r. jako wspoélnicy spotki
cywilnej (...) zawarli z (...) umowe o kredyt obrotowy, ktory zabezpieczony zostat hipoteka, ze (...) i powstal nowy
Bank — pozwany (...) Spotka Akcyjna w K., ktory nie stal sie wierzycielem hipotecznym i kt6éry nie byt uprawniony
do wszczecia egzekucji z ich nieruchomosci ani do sprzedazy wierzytelno$ci, wreszcie ze zawarta miedzy pozwanymi
umowa sprzedazy portfelowej wierzytelnoéci jest w §wietle art.58 k.c. niewazna. W toku procesu podniesli nadto,
jako zbywca wierzytelno$ci wystepowal podmiot nie uprawniony do wystepowania w obrocie, gdyz zmiana statutu
pozwanego Banku nastapila bez zezwolenia Komisji Nadzoru Finansowego, i ze przelew wierzytelnoSci nie mog} byé
skuteczny z uwagi na niewazno$¢ tej czynnoSci prawnej z powodu badz bezprawnosci, badZ pozornosci, a takze ze
wierzytelno$¢ zbyta zostala za razaco niska cene i miala na celu ominiecie prawa podatkowego przez wpisanie w straty
réznicy miedzy wartoScia wierzytelnosci a ceng.

Pozwani wniesli o oddalenie powodztwa i zasadzenie na ich rzecz od powodéw kosztéw procesu.

Pozwany Bank zarzucil, ze powodowie nie wykazali interesu prawnego, ze zawarcie tej umowy bylo zgodne z Prawem
bankowym, ze jest tozsamy z (...) SA i ze bieg terminu przedawnienia roszczenia ulegl przerwaniu, a takze ze mial
zezwolenie Komisji Nadzoru Bankowego na zmiane firmy i ze nie doszlo do zanizZenia ceny wierzytelno$ci.

Pozwany Fundusz podnioésl, ze (...) SA byl legitymowany i do dochodzenia nalezno$ci z umowy kredytowej nr (...), ido
jej sprzedazy, ze nie mozna zada¢ ustalenia stanu faktycznego lub faktu i Ze 10 czerwca 2011 r. powodowie wystosowali
do pozwanego Banku pismo, w ktorym uznali jego wynikajace z umowy nr (...) roszczenie, wreszcie ze powodowie nie
wskazali, z jakimi to przepisami prawa sprzeczna mialaby by¢ umowa sprzedazy wierzytelnoSci, ani nie wykazali, ze
umowa ta zostala zawarta dla pozoru.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy oddalil powbddztwo oraz orzekl o kosztach i przytoczyl nastepujace motywy
swego rozstrzygniecia:

W dniu 30 lipca 1999 r. powodowie jako wspolnicy spo6lki cywilnej (...) zawarli z (...) SA w K. umowe nr (...) o kredyt
zlotowy obrotowy Srednioterminowy w wysokoSci 500000,-z1 na czas od 30 lipca 1999 r. do 10 czerwca 2001 r.,
zabezpieczeniem ktorego byla, miedzy innymi, hipoteka zwykla na polozonej w L. przy ulicy (...) nieruchomos$ci. W
dniach 20 kwietnia 2000 r., 19 maja 2000 r. i 10 lipca 2000 r. strony umowy sporzadzily do niej trzy kolejne aneksy.

W dniu 30 pazdziernika 2000 r. (...) SA dokonal wypowiedzenia umowy, informujgc o tym powodoéw i poreczyciela.
Powodowie nie splacili wymagalnych kwot, Bank 6w wystawil wiec w dniu 10 listopada 2000 r. bankowy tytul
egzekucyjny nr (...), ktéremu Sad Rejonowy w T. nadal klauzule wykonalnoSci.

W dniu 7 stycznia 2001 r. nastapila zmiana nazwy firmy kredytujacego Banku na(...) Spotka Akcyjna w K.. Zmiana
firmy ujawniona zostala w Rejestrze Przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego nr (...). Na zmiane w statucie
Bank uzyskal zezwolenie 6wczesnej Komisji Nadzoru Bankowego.

Na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego Bank wniost w 2001 r. o wszczecie postepowania egzekucyjnego w
stosunku do powodow. Postepowanie egzekucyjne zostalo dnia 7 stycznia 2010 r. umorzone z uwagi na bezskuteczno$¢
egzekucji.



Pismem z 10 czerwca 2011 r. powodowie, reprezentowani przez radce prawnego, zwrocili sie do pozwanego Banku o
ugodowe zalatwienie splaty objetych postepowaniem egzekucyjnym wierzytelnoéci, ten jednak poinformowat ich, ze
ich zadluzenie przeznaczyl do sprzedazy portfelowej, a ewentualna ugoda mozliwa bedzie z nabywca wierzytelnosci.

W dniu 3 pazdziernika 2011 r. pozwany Bank zawarl z pozwanym Funduszem umowe sprzedazy stuzacych mu
wierzytelno$ci o lacznej wartosci 198640115,81 zl. Portfel skladal sie ze 154 wierzytelnoéci, a cena wyjéciowa ich
nabycia okreSlona zostala na 15092480,95 zl; wéréd zbytych wierzytelnoSci znalazla sie i ta wobec powodow,
wynikajaca z umowy (...).

Zgloszone przez powodow roszczenia zakwalifikowaé nalezy jako zadania ustalenia istnienia lub nieistnienia stosunku
prawnego lub prawa, podstawa ktorych jest art.189 k.p.c.

W kazdej sprawie, ktorej przedmiotem jest ustalenie stosunku prawnego, powdd wykaza¢ winien interes prawny w
zadaniu ustalenia. Interes prawny wystepuje wowczas, gdy istnieje obiektywna potrzeba ochrony prawnej, wynikajaca
z niepewnoSci stanu prawnego lub prawa albo gdy prawa powoda sa zagrozone i nie moga by¢ w inny sposéb
chronione.

Powodowie nie wykazali interesu prawnego w kierowaniu zadan zgloszonych w pozwie. Podzieli¢ nalezy stanowisko
pozwanego Banku, ze nawet gdyby umowa sprzedazy portfelowej wierzytelnoéci byta niewazna, to i tak niewazno$¢ ta
nie wplynelaby w zaden sposéb na istnienie wynikajgcej z umowy nr (...) wierzytelnoSci.

W przypadku zadania ewentualnego o ustalenie, ze wierzytelno$¢ jest przedawniona, podkre§lenia wymaga, ze
powodztwo o ustalenie nie mozna zmierzac do ustalenia faktu lub stanu faktycznego ani do ustalenia dowodow, ktore
mialyby by¢ wykorzystane w innym postepowaniu, zadanie to, w dochodzonym ksztalcie, jest wiec niedopuszczalne.

Powodowie nie wykazali tez interesu prawnego w zgdaniu ustalenia, ze hipoteka na nieruchomosci powodéw, majaca
zabezpieczaé wierzytelno$ci pozwanego Banku, podlega wykresleniu. Powodom przysthugiwaloby w takiej sytuacji dalej
idace roszczenie: o wykreslenie wpisu lub o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym.
Niezaleznie od tego wskazaé nalezy, ze w ksiedze wieczystej jako wierzyciel hipoteczny figuruje pozwany Fundusz, a
nie (...) SA, tym samym zadanie ustalenia, ze wierzytelno$¢ (...) SA podlega wykreSleniu, jest nieadekwatne do tresci
ksiegi wieczystej.

Co do zadania ewentualnego o ustalenie, ze (...) SA nie pozostawil nastepcoéw prawnych pod tytulem ogélnym, toiw
tym przypadku pozostaje aktualne stwierdzenie, ze powddztwo o ustalenie nie moze zmierzaé¢ do ustalenia faktu.

Brak wykazania przez strone powodows interesu prawnego w zgdaniu ustalenia przesadza o bezzasadno$ci
powddztwa. Niezaleznie od tego nie nadawalo sie ono do uwzglednienia takze z powodu merytorycznej bezzasadno$ci
sformutowanych w pozwie zadan.

Zadanie ustalenia niewaznoéci z powodu bezprawnoéci lub pozornoéci umowy sprzedazy przez pozwany Bank portfela
wierzytelno$ci pozwanemu Funduszowi nie zostalo w zZaden spos6b umotywowane. Uzasadnienie ich stanowiska
sprowadzalo sie do tego, ze doszlo do obejScia przepisow prawa podatkowego i wpisania w straty pozwanego
Banku réznicy miedzy wartoScia zbywanych wierzytelnoSci a ceng sprzedazy oraz ze do przelewu wierzytelnosci
doszlo za razaco niska cene. Powyzsze twierdzenia powodéw nie zostaly w zaden sposbb blizej uzasadnione.
Powodowie nie wskazali, z jakimi przepisami prawa sprzeczna mialaby by¢ umowa ani obejscie ktérych przepiséw
prawa mie¢ miala na celu, a nie jest rzecza sadu ani zarzadzenie dochodzen w celu uzupelienia lub wyja$nienia
twierdzen stron i wykrycia pozwalajacych na ich udowodnienie $rodkéw dowodowych, ani przeprowadzanie z
urzedu dowodow zmierzajacych do wyjasnienia istotnych dla rozstrzygniecia sprawy okoliczno$ci. Dla stwierdzenia
pozorno$ci czynnoéci prawnej konieczne jest wykazanie braku zamiaru wywolania skutkdéw prawnych, przy pelnej
Swiadomosci drugiej strony pozornosci zlozonego wobec niej o$wiadczenia woli i rzeczywistej woli kontrahenta.
Z okolicznoéci sprawy w zaden sposéb nie mozna wysnué¢ wniosku, ze pod zawarta miedzy pozwanymi umowa
sprzedazy wierzytelnoSci kryla sie w rzeczywisto$ci inna czynno$¢é prawna, tym bardziej ze umowa sprzedazy zostata



w rzeczywisto$ci wykonana. Z kolei twierdzenie o niewazno$ci umowy z powodu zanizenia ceny nie zostalo szerzej
umotywowane. Niezaleznie od tego stwierdzi¢ nalezy, ze samo zanizenie ceny nie prowadzi do niewazno$ci umowy
sprzedazy, co do zasady bowiem strony mogg ja ustali¢c wedtug wlasnego uznania. Pamietaé nalezy, ze sprzedaz
dotyczyta wierzytelnoéci, ktére wynikaly z kredytow przeterminowanych i ktérych pozwany Bank nie byl w stanie
skutecznie wyegzekwowaé, co w sposdb istotny musialo wplynaé na ich rzeczywista cene. Na koniec wypada
podkresdli¢, ze umowy sprzedazy wierzytelnoéci, Zrodlem ktorych sa czynnosci bankowe, stanowia element dzialalno$ci
gospodarczej w z sektorze finansowego, a ich prawng podstawe stanowi art. 92a ust.1 pkt 1 Prawa bankowego.

Oddaleniu podlegaly wnioski strony powodowej o zobowiazanie pozwanych do zlozenia wykazu powiazan osobowych
i kapitalowych miedzy nimi, o przesluchanie czlonkéw zarzadu pozwanych na okoliczno$é tych powigzan,
0 zobowigzanie pozwanych do przedstawienia wszystkich dluznikéw, ktorych zobowigzania byly przedmiotem
sprzedazy, oraz do przedstawienia rzeczywistej ceny sprzedanych wierzytelnoSci, jak rowniez wniosek pozwanego
Banku o przestuchanie w charakterze §wiadka J. B. dla uzasadnienia wysokosci ceny sprzedazy, nie mialy one bowiem
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Oddaleniu podlegal réwniez wniosek o zawiadomienie o toczacym sie postepowaniu wszystkich dtuznikéw, ktérych
zobowigzania byly przedmiotem sprzedazy, i o0 wezwanie ich do udzialu w sprawie, art.195 k.p.c. bowiem znajduje
zastosowanie jedynie w przypadku wspotuczestnictwa koniecznego.

Twierdzenie powoddw, ze po stronie zbywcy wierzytelnoSci nie wystepowal podmiot uprawniony, gdyz zmiana statutu
pozwanego Banku nastapila bez zezwolenia, o ktérym mowa w art. 34 ust. 2 Prawa Bankowego, jest bezzasadne,
przedlozyl on bowiem stosowne zezwolenie Komisji Nadzoru Bankowego; z tej przyczyny oddaleniu podlegaly wnioski
dowodowe, ktore zmierzaly do wykazania braku takiego zezwolenia. W tym kontekscie i zadanie ustalenia, ze (...) SA
w K. nie pozostawil nastepcow prawnych pod tytulem ogblnym, jest bezzasadne, jego byt prawny bowiem nie ustal, a
jedynie Bank zmienil firme. Z tych wzgledow réwniez bezzasadne jest zadanie ustalenia, ze stanowiaca zabezpieczenie
wierzytelno$ci hipoteka podlega wykresleniu wobec braku nastepcéw prawnych Banku.

Na koniec nalezy wskaza¢, ze brak przeslanek dla stwierdzenia, ze wierzytelno$¢ jest przedawniona. W mysl
art.12381 pkt 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$¢ przed sadem lub innym organem
powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym,
przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. W
niniejszej sprawie bieg przedawnienia roszczenia przerwany zostal przez skierowanie wniosku o nadanie klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu przeciwko powodom jako dtuznikom. Na podstawie tego tytulu
wykonawczego prowadzona byla egzekucja, ktéra zakonczyla sie 7 stycznia 2010 r. postanowieniem o umorzeniu
egzekucji. Dziesiecioletni termin przedawnienia roszczenia rozpoczal swdj bieg na nowo po umorzeniu postepowania
egzekucyjnego, co oznacza, ze najwczes$niej przedawnienie nastgpi w styczniu 2020 r.

Z tych wzgledow powddztwo jako bezzasadne podlegalo oddaleniu.

Jako podstawe rozstrzygnie¢ o kosztach przywolal Sad normy art. 98 k.p.c. i §6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

W apelacji od opisanego wyzej wyroku pelnomocnik powodéw zarzucil polegajacy na zaniechaniu ustalenia istotnych
elementéw umowy przelewu blad w ustaleniach faktycznych, naruszenie art. 59 k.p.c. w zwiazku z art. 6 ust. 1 ustawy z
dnia 21 lipca 2006 r. 0 nadzorze nad rynkiem finansowym i art. 227 k.p.c. oraz obraze art. 535 k.c. w zwigzku z art. 509
k.c.iwzwiazku z art. 501 k.c. oraz art. 83811 §2 k.c.; w apelacji osobistej zarzucili nadto powodowie obraze art. 45 ust.
1, art. 2 i art. 7 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz wskazali na wady postepowania w obszarze obowiazywania
art. 379 k.p.c. W oparciu o te zarzuty wniesli powodowie o zmiane wyroku przez uwzglednienie ich pow6dztwa oraz o
zasadzenie na ich rzecz od pozwanych kosztow sadowych lub o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego



rozpoznania Sadowi pierwszej instancji; ich pelnomocnik wniost takze o przyznanie mu kosztéw udzielonej przez
niego powodom z urzedu pomocy prawne;j.

Pozwani wnie$li o oddalenie apelacji i zasadzenie na ich rzecz od powodow kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie, podniesione w niej zarzuty i argumenty bowiem uznac przyjdzie za chybione,
a brak jest takich branych z urzedu pod uwage usterek, ktére moglyby prowadzi¢ do wzruszenia wyroku.

W pierwszym rzedzie odnies¢ sie trzeba do najdalej idgcego, podniesionego przez powodéw zarzutu obrazy przepiséw
postepowania ,w obszarze obowiazywania art. 379 k.p.c.”, czyli w istocie do zarzutu niewaznoSci postepowania. Nie
wskazali oni nawet, jakich to prowadzacych do niewazno$ci postepowania uchybien proceduralnych dopusci¢ miatby
sie Sad Okregowy, a badajgcy pod tym katem sprawe z urzedu Sad Apelacyjny uchybien takich sie nie dopatrzyl.
Nie jest nim z pewno$cia wskazane w apelacji pogwalcenie (nawet je$li mialoby do niego dojé¢) ,praw zasadniczych
skarzacych i ladu prawnego RP” przez dopuszczenie w obrocie prawnym ,w obszarze dzialania Konstytucji szeregu
deliktow zdzialanych z udzialem pozwanych w warunkach bezwzglednej niewazno$ci, w tym z naruszeniem ustaw
podatkowych ze szkoda rowniez dla szeroko pojetego interesu Skarbu Panhstwa”, ten zarzut bowiem dotyczy waznoéci
zdzialanej przez pozwanych czynno$ci prawnej (a wiec kwestii materialnoprawnej), nie za$ sposobu prowadzenia
postepowania sadowego).

Podobnie nie sposo6b dopatrzy¢ sie uchybienia przywolanym przez powodéw normom Kkonstytucyjnym, zwlaszcza
przez nierozpoznanie istoty sprawy; przeciwnie — Sad Apelacyjny stwierdza, ze Sad Okregowy istote sprawy rozpoznat
i wydal wyrok, ktéry w pelni poddaje sie kontroli instancyjne;j.

Z oczywistych wzgled6w nie mogt sie Sad Okregowy dopusci¢ uchybienia w postaci bledu w ustaleniach faktycznych,
polegajacego na zaniechaniu ustalenia istotnych elementow umowy przelewu, jezeli bowiem czego$ nie ustalono, to
nie moze to by¢ ustalone blednie. Je§li jednak zarzut ten rozumie¢ jako majacy wskazywac na niedostatek ustalen, to
jest on chybiony, poczynil bowiem Sad Okregowy wszelkie niezbedne dla wydania wyroku ustalenia, to za$, na brak
ktérego wskazuje pelnomocnik powodéw (cena zbycia wierzytelno$ci, majaca wskazywaé na niewazno$¢ umowy),
bylo dla rozstrzygniecia obojetne. Wiadomo wszak (jak zresztg ustalil Sad Okregowy), ze za wszystkie zbywane
wierzytelno$ci pozwany Bank zadal 15092480,95 zl, a ostatecznie wynegocjowana cena stanowi¢ winna tajemnice
handlowa pozwanych. Bezzasadnie przy tym w toku postepowania powodowie domagali sie zbadania ceny, za jaka
zbyto konkretna wierzytelno$¢, wynikajaca z umowy nr (...), przedmiotem cesji bowiem byl caly portfel wierzytelnoéci
przeterminowanych. Z tej samej przyczyny za pozbawiony podstaw uzna¢ przyjdzie zarzut obrazy art. 227 k.p.c.
przez oddalenie wniosku dowodowego powodow, zmierzajacego do ustalenia, czy pozwani w umowie przelewu
wierzytelno$ci ustalili cene ich zbycia.

Nie uchybil Sad Okregowy normie art. 227 k.p.c. takze w inny, wskazywany w apelacji sposob. Zmierzajacy do
zawiadomienia na podstawie art. 195 k.p.c. wszystkich dluznikow, wierzytelno$ci wobec ktérych byly przedmiotem
cesji, wniosek o zobowigzanie pozwanych do przedstawienia listy tych dluznikéw nie byt wnioskiem dowodowym, a
nadto byl bezprzedmiotowy, w sprawie bowiem — jak trafnie wskazal Sad Okregowy — nie sposob bylo dopatrzy¢ sie
wspoluczestnictwa koniecznego tych dluznikéw i powodow.

Innych zarzutéw, podstawa ktorych bylaby odmowa dopuszczenia w pierwszej instancji dowodéw, powodowie w
apelacji nie sformutowali, cho¢ uprzednio (k. 341) na podstawie art. 162 k.p.c. zglosili zastrzezenie do oddalenia
ich wnioskow dowodowych. Jedynie w uzasadnieniu apelacji pelnomocnika powodéw znalazlo sie stwierdzenie
o kolejnym naruszeniu art. 227 k.p.c. przez zaniechanie zbadania powigzan osobowych i kapitalowych miedzy
pozwanymi. Odnoszac sie do tego (w istocie nie podniesionego) zarzutu, wskaza¢ nalezy, ze nawet istnienie
ewentualnych powigzan miedzy pozwanymi (kapitalowych lub osobowych) nie moze dowodzi¢ pozornosci zdzialanej
przez nich umowy.



Wobec bezzasadno$ci zarzutdw skierowanych w najszerszym rozumieniu przeciwko poczynionym przez Sad
Okregowy ustaleniom i zmierzajacych do wykazania ich niekompletnosci, Sad Apelacyjny ustalenia te moze w pehni
zaakceptowacd i uznac za wlasne.

Nie dopuscil sie Sad Okregowy zarzucanej mu w apelacji obrazy art. 59 k.p.c., do ktérego odsyla art. 6 ust. 1 ustawy
z dnia 21 lipca 2006 r. o nadzorze nad rynkiem finansowym (Dz.U. nr 43, poz. 296, z pdézn. zm.), przyznajacy
w wynikajacych ze stosunkow zwiazanych z uczestnictwem w obrocie na rynku finansowym albo dotyczacych
podmiotéw wykonujacych dzialalno§¢ na tym rynku sprawach cywilnych Przewodniczacemu Komisji Nadzoru
Finansowego uprawnienia prokuratora. Art. 59 k.p.c. stanowi wszak wyraznie, ze sad zawiadamia prokuratora (a wiec
i Przewodniczacego Komisji Nadzoru Finansowego) o tych tylko sprawach, w ktorych udzial jego uznaje za potrzebny,
w sprawie niniejszej tymczasem potrzeby takiej nie sposéb bylo sie dopatrzyé. Niezaleznie od tego wskazaé trzeba,
ze ewentualna obraza tych norm proceduralnych znaczenie moglaby mie¢ tylko wtedy, gdyby owo uchybienie mogto
mie¢ jakikolwiek wplyw na tre$¢ zapadlego wyroku, pelnomocnik powodéw tymczasem nie twierdzi nawet, ze wplyw
taki zaistnial.

Chybiony jest zarzut naruszenia wskazanych w apelacji pelnomocnika powodéw norm prawa materialnego. Wbhrew
postawionej w niej tezie, w zadnym fragmencie motywow swego wyroku nie przyjat Sad Okregowy, ze moze dojsé
do zawarcia umowy sprzedazy (w tym i sprzedazy prawa), o ktérej mowa w art. 535 k.c. (w zwiazku z art. 555 k.c.)
przy braku ustalenia ceny; nie przyjal tez, ze cena miala zostaé ustalona pdézniej (z tej przyczyny przywolywane przez
apelujacych stanowisko W. J. K. nie znajduje odniesienia do okolicznoSci sprawy niniejszej). Jak juz wyzej wskazano,
strony umowy przelewu ustalaly cene zbycia calego portfela wierzytelno$ci przeterminowanych, a ostateczny efekt
prowadzonych w tym zakresie negocjacji winien byl pozostaé ich tajemnicg handlowa, chyba ze mialoby to znaczenie
dla rozstrzygniecia sporu w sprawie niniejszej, taka sytuacja tymczasem nie zaistniala. Jesli natomiast powodom
chodzilo o brak uzgodnienia ceny konkretnej, jednej z wielu zbywanych w pakiecie wierzytelno$ci, to uzgodnienie takie
nie bylo potrzebne. Przedmiotem zbycia za globalnie ustalong cene moze by¢ wszak i zbiér praw, w tym praw jednego
rodzaju, bez potrzeby okreslania ceny za kazde wchodzace w sklad takiego zbioru prawo, podobnie jak dopuszcza
sie to przy sprzedazy zbioru rzeczy (patrz: Kodeks cywilny Komentarz, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1972,
S. 1257). Z kolei wskazany jako majacy by¢ (w zwiazku z art. 535 k.c.) naruszonym art. 501 k.c., ktéry stanowi, ze
odroczenie wykonania zobowiazania udzielone przez sad albo bezplatnie przez wierzyciela nie wylacza potracenia, w
ogole nie znajduje zastosowania w sprawie. Innym przepisem, wskazywanym w apelacji jako naruszony (w zwiazku
z art. 535 k.c.), mial by¢ art. 509 k.c. Zawiera on dwie normy (§1 stanowiacy, ze wierzyciel moze bez zgody dtuznika
przenies¢ wierzytelno$é na osobe trzecia, chyba ze sprzeciwialoby to sie ustawie, zastrzezeniu umownemu albo
wladciwos$ci zobowiazania, oraz §2, w my$l ktérego wraz z wierzytelnoScia przechodza na nabywce wszelkie zwiazane
znig prawa, w szczegdlnosci roszczenie o zalegle odsetki), zadnej z nich jednak Sad Okregowy nie uchybil. Nie uchybit
tez Sad ten normom art. 8381 i §2 k.c. Wedlug pelnomocnika apelujacych uchybienie to przejawiaé sie mialo w ich
niezastosowaniu i w braku ustalenia pozornosci przelewu. Brak ustalen (nawet jeéli rzeczywiscie tak by bylo) nie
stanowi naruszenia prawa materialnego, nade wszystko jednak nie bylo w sprawie zadnych podstaw do przyjecia, ze
zdzialana przez pozwanych czynno$¢ prawna jest pozorna, w szczegdlnoéci ze pod umowa przelewu ukrywala sie inna
czynno$¢ prawna.

W osobistej apelacji podnosili powodowie, ze zawarta miedzy pozwanymi umowa przelewu jest niewazna, narusza
bowiem prawo podatkowe. Nie wskazali, jakie normy tego prawa mialyby zosta¢ naruszone, jedynie w kontekscie
ich stanowiska w postepowaniu pierwszoinstancyjnym domniemywaé¢ mozna, ze chodzilo im o dazenie do zanizenia
podatku. Tak rozumiany ich zarzut jest chybiony, niezaleznie bowiem od tego, ze brak jest jakichkolwiek podstaw do
stawiania takiej tezy, takie postepowanie nie prowadzi do niewazno$ci czynnoéci prawnej, o ktérej mowa w art. 5881
k.c.

Apelujacy nie prébuja nawet polemizowaé ze stanowiskiem Sadu Okregowego, ktory powoddztwo oddalil przede
wszystkim z uwagi na stwierdzony przez siebie brak po stronie powodéw interesu prawnego w domaganiu sie ustalenia
wskazanych w pozwie stanéw prawnych lub faktycznych lub na niedopuszczalno$¢ ustalenia faktéw. Kwestia ta



jednak, jako dotyczaca prawa materialnego, musiala sta¢ sie przedmiotem kontroli instancyjnej z urzedu. Przed
ocena prawidlowosci zastosowania w sprawie normy art. 189 k.p.c. niezbedne jest jednak poczynienie kilku uwag
porzadkujacych.

Konstrukcja sporzadzonego osobiscie przez powodow pozwu jest nader skomplikowana. Przyznany im pelnomocnik
z urzedu nie uznal za stosowne jego zmodyfikowania i nadania mu bardziej klarownego ksztaltu; nie zostal tez do
tego przez Sad Okregowy lub przez jego Przewodniczacego zobligowany. Formalnie pozew zawieral trzy zadania,
sposrod ktorych trzecie (o zobowiazanie do przedtozenia przez pozwanych dokumentéw, ktore sformutowane zostalo
nie jako wniosek dowodowy, a tak, jak roszczenie) obejmowalo roszczenie nie znajdujace zadnej podstawy prawnej,
zasadnie zatem zostalo oddalone. Dwa pierwsze, zmierzajace do ustalenia roszczenia skonstruowane zostaty jako
ewentualne, czego konsekwencjg winna byla by¢ konieczno$é rozpoznania w pierwszej kolejnosci zadan zgltoszonych
jako zasadnicze, a dopiero wskutek ich oddalenia — Zadan zgloszonych ewentualnie i rozstrzygniecie o nich w
zaleznoSci od ich zasadnoéci. W sprawie niniejszej Sad Okregowy poprzestat na oddaleniu pow6dztwa, co formalnie
odnies¢ nalezaloby tylko do obu zadan zasadniczych i co mogloby prowadzi¢ do wniosku, ze zadania ewentualne
nie zostaly w ogoble rozpoznane. Analiza motywow zaskarzonego wyroku wskazuje jednak niedwuznacznie, ze Sad
Okregowy przedmiotem badania i rozstrzygniecia uczynil wszystkie roszczenia (i oba zasadnicze, i oba ewentualne);
nie budzilo to zreszta watpliwoSci stron procesu, w tym i powodoéw, ktorzy apelacje skierowali réwniez przeciwko
oddaleniu ich zadan zgloszonych ewentualnie. W tej sytuacji Sad Apelacyjny uznaje, ze orzeczenie oddalajace
powddztwo, mimo jego niewlasciwego skonstruowania, odnosi sie do wszystkich zgloszonych roszczen, co pozwolito
na merytoryczne rozpoznanie apelacji takze w tej jej czeSci, w ktérej odnosi sie ona do roszczen ewentualnych.

W przypadku roszczenia o ustalenie niewaznoSci umowy sprzedazy portfelowej wierzytelnoéci podzieli¢ nalezy
stanowisko Sadu Okregowego, ze powodowie w Zadaniu takiego ustalenia nie mieli wymaganego norma art. 189
k.p.c. interesu prawnego. Stanowisko swoje w tym zakresie Sad ten przekonujaco umotywowal i nie ma potrzeby
powtarzania jego argumentacji. I z tej przyczyny zatem, niezaleznie od tego, ze nie ma jakichkolwiek przestanek
niewaznoSci tej umowy (o czym bylo wyzej), owo zadanie powod6éw podlegalo oddaleniu.

Oddaleniu rowniez winno bylo podlec zadanie ewentualne ustalenia, ze bedaca przedmiotem przelewu wierzytelnosc¢
jest przedawniona i z tej przyczyny nie podlega egzekucji, acz z przyczyn nieco odmiennych od wskazanych przez
Sad Okregowy. Wbrew wywodom tego Sadu zadanie takie zmierza do ustalenia nie faktu (cho¢ — co do zasady —
mozliwe jest takze ustalenie faktu prawotworczego), a stanu prawnego, przedawnienie bowiem jest w sferze prawa
materialnego funkcja faktu w postaci uplywu okreslonego w ustawie czasu. Niemozno$¢ domagania sie takiego
ustalenia wynika, podobnie jak w przypadku zadania zasadniczego, z braku interesu prawnego w ustaleniu, zadanie
takie bowiem nie moze zosta¢ uwzglednione, jezeli zainteresowanej stronie przyshuguje roszczenie chroniace jej
interes bezpos$rednio. W przypadku domagania sie stwierdzenia przedawnienia roszczenia i niedopuszczalnosci
jego egzekwowania strona ma do dyspozycji powddztwo przeciwegzekucyjne o pozbawienie tytulu wykonawczego
wykonalnoéci, a mozliwo$¢ wystapienia z powddztwem opozycyjnym wylgcza mozliwo$¢é domagania sie ustalenia.
Niezaleznie zreszta od braku wymaganego norma art. 189 k.p.c. interesu prawnego roszczenie wynikajace z przelanej
wierzytelno$ci nie uleglo — jak trafnie wywiodl Sad Okregowy — przedawnieniu.

Co sie z kolei tyczy drugiego z zadan zasadniczych, o ustalenie, ze zabezpieczona hipoteka wierzytelnosé (...) podlega
wykre$leniu z ksiegi wieczystej, to nie nadawala sie ona do uwzglednienia z wielu przyczyn. W pelni zgodzi¢ sie nalezy z
Sadem Okregowym, ze i w tym przypadku po stronie powodéw brak bylo, z przyczyn szczegbdlowo przezen wskazanych,
wymaganego norma art. 189 k.p.c. interesu prawnego, ze hipoteka wpisana jest na rzecz innego niz (...) SA podmiotu
(na rzecz pozwanego Funduszu), wreszcie ze pierwotny wierzyciel hipoteczny, to jest (...) SA nie utracil bytu prawnego
(co wedlug powoddéw miato stanowié podstawe wykreslenia hipoteki), a jedynie zmienit firme na (...) Spbétka Akcyjna
w K.. Z tej ostatniej przyczyny bezzasadne bylo takze zgloszone jako ewentualne zgdanie ustalenia, ze (...) Spolka
Akcyjna w K. nie pozostawil nastepcéw prawnych, na rzecz ktorych moglby nastapic wpis dotyczacy zmiany wierzyciela
hipotecznego, niezaleznie od tego, ze zmierzalo ono do ustalenia faktu, co trafnie podkreslit Sad Okregowy.



Z powyzszych wzgledow, skoro apelacja powodow (i ich osobista, i ta sporzadzona przez ich pelnomocnika) okazala
sie by¢ bezzasadng, a przeprowadzona z urzedu kontrola prawidlowosci zastosowania prawa materialnego nie data
zadnych podstaw do wzruszenia wyroku, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego podstawe swa znajduje w normach art. 98 k.p.c. oraz §19, §2,
§6 pkt 71 8§13 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



