Sygn. akt I ACa 152/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2013 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Anna Bohdziewicz
Sedziowie : SA Joanna Skwara-Kalwa
SO del. Tomasz Slezak (spr.)
Protokolant : Anna Wieczorek

po rozpoznaniu w dniu 24 maja 2013 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powbdztwa J. T.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sagdu Okregowego w (...)
o zaplate i rente

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 13 listopada 2012 r., sygn. akt II C 617/12

1) oddala apelacje;

2) zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panistwa 500 (pieéset) zlotych
tytulem kosztow postepowania apelacyjnego;

3) przyznaje na rzecz radcy prawnego J. M. od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Katowicach wynagrodzenie
w kwocie 6642 (szes¢ tysiecy szes$éset czterdzieSci dwa) zlote, w tym podatek od towarow i ustug w wysokoéci 1242
(tysiac dwiescie czterdzieSci dwa) zlote, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w
postepowaniu apelacyjnym.

I ACa 152/13

UZASADNIENIE

Powdd J. T. wnidst do Sadu Okregowego w Katowicach, w dniu 30 sierpnia 2012 r. pozew, w ktérym domagal
sie zasadzenia na jego rzecz od Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu Okregowego w (...), kwoty 200 000 zl. tytulem



odszkodowania i zadoé¢uczynienia, wraz z ustawowymi odsetkami od dnia prawomocno$ci wyroku, oraz zasadzenia
renty w kwocie 2 000 zl. miesiecznie.

W uzasadnieniu powod podal, ze domaga sie tych kwot z tytulu odszkodowania za poniesione szkody materialne,
szkody na osobie oraz z tytulu zado$cuczynienia za doznane krzywdy moralne w postaci utraty mieszkania, utraty
rzeczy osobistych, zerwanie, a nastepnie zniszczenie wiezi z maloletnimi dzieémi, przetrzymywanie go w aresztach
Sledczych oraz szpitalach (...) mimo, ze byl zdrowy psychicznie. Powod wskazal, ze te szkody powstaly wskutek
wykonania wyrokéw sadowych wydanych przez Sad Rejonowy w T. dla ktorych sadem odwolawezym byt Sad
Wojewddzki w K. oraz na skutek wykonania wyrokéw wydanych przez Sad Wojewodzki w K., w zwigzku z czym
podmiotem wlaSciwym dla reprezentacji Skarbu Panstwa jako strony pozwanej jest Prezes Sadu Okregowego w K..
Chodzi o wyroki wydane w: sprawie rozwodowej toczgcej sie w 1980 roku przed Sagdem Rejonowym w T., toczacego
sie tam w tym czasie postepowania karnego przeciwko powodowi o znecanie sie nad zona, w sprawie o pozbawienie
powoda prawa do opieki nad dzie¢mi zakonczonej w 1980 lub 1981 roku, w sprawie o podzial majatku dorobkowego,
ktéra prowadzona byla w roku 1981 przed Sagdem Rejonowym w T.. Poza tym Zrodla swych roszezen powod upatrywat
w decyzjach Sadu Wojewddzkiego w K. z dnia 16 lutego 1981 r. o umieszczeniu go w szpitalu (...), aresztowaniu przez
Prokurature Rejonowa w T. w grudniu 1983 r., umieszczeniu w szpitalu (...) w 1985 r. i w 1992 r. Zdaniem powoda,
pozbawienie mozliwoSci zarobkowania w czasie izolacji, oddalenie jego powddztwa o przyznanie mu emerytury
gorniczej przez Sad Wojewddzki Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w K. oraz krzywdy jakich doznal w wyniku
wydanych wyrokéw i decyzji oraz sposobu prowadzenia postepowan, w tym ,falszowania” i niszczenia akt, uzasadniaja
rowniez zasadzenie na jego rzecz renty, ktéra pomoglaby mu godniej zy¢ i zlagodzitaby skutki doznanych krzywd
moralnych i szkod.

W odpowiedzi na pozew Skarb Panstwa - Prokuratoria Generalna Skarbu Panstwa wnidsla o oddalenia powo6dztwa
i zasadzenie kosztow procesu.

W uzasadnieniu pozwany, w pierwszej kolejnoSci podniost zarzut przedawnienia roszezen powoda ze wzgledu na
uplyw zaréwno 10 lat od zdarzen wskazywanych przez powoda jako Zroédlo jego rzekomej szkody, jak i 3 lat od
dowiedzenia sie o szkodzie i osobie obowiazanej do jej naprawienia. Niezaleznie od tego pozwany wskazal, ze
powodztwo nie zastluguje na uwzglednienie takze z przyczyn o charakterze merytorycznym.

Wyrokiem z dnia 13 listopada 2012 r. Sad Okregowy w Katowicach oddalil powodztwo, zasadzil od Skarbu Panstwa na
rzecz pelnomocnika powoda koszty nieoplaconej pomocy prawnej i nie obciazyt powoda obowigzkiem zwrotu kosztéw
postepowania.

Sad pierwszej instancji ustalil, jako okolicznoéci bezsporne, oparte o zalaczone przez powoda materialy, Zze na
podstawie postanowienia Sadu Wojewodzkiego w K. Wydzial IV Karny, z dnia 16 lutego 1981r. w sprawie IV Ko
50/81J. T. zostal umieszczony w zamknietym zakladzie (...) — (...) Szpitalu (...) w R., a w to w zwigzku z usilowaniem
popelnienia przestepstwa z art. 148 k.k. oraz w wyniku ustalenia w toku tego postepowania, ze w chwili popelniania
czynu zabronionego mial zniesiong zdolno$¢ do pokierowania swym postepowaniem, a to wobec rozpoznania u niego
choroby psychicznej pod postacia zespolu paranoidalnego. Postanowieniem Sgdu Wojewodzkiego w K. z dnia 17
stycznia 1983r. powdd zostal zwolniony z (...) Szpitala (...) w R.. Na podstawie postanowienia prokuratora Prokuratury
Rejonowej w T. z dnia 20 grudnia 1983r. zastosowano wobec powoda §rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego
aresztowania wobec podejrzenia popelnienia przez niego przestepstwa z art. 166 k.k. W dniu 31 pazdziernika 1985r.
powdd zostal zwolniony z Aresztu Sledczego w T.. W czasie stosowania tego érodka zapobiegawczego, na podstawie
postanowienia Sadu Rejonowego w T. z dnia 14 marca 1985r., w sprawie II Ko 63/84, zmieniono postanowienie Sadu
Rejonowego wT. zdnia 6 sierpnia 1984 r. i zarzadzono umieszczenie powoda w Szpitalu (...) w L. skad zostal zwolniony
postanowieniem Sadu Rejonowego w T. z dnia 16 grudnia 1985 r. Na podstawie postanowienia Sagdu Rejonowego w
B. z dnia 9 maja 1992 r. J. T. zostal umieszczony na obserwacji (...) w (...) Szpitalu (...) w M. celem stwierdzenia, czy
stwarza on powazne zagrozenie dla porzadku prawnego.



W oparciu o te ustalenia Sad Okregowy uznal, powolujac art. 117 kodeksu cywilnego i wskazujac na tozsamosé

regulacji obecnie obowiazujacego art. 442" § 1 k.c. i obowigzujacego do 9 sierpnia 2007 r. art. 442 k.c., ze skoro
wszelkie dzialania (orzeczenia) strony pozwanej, z ktorymi powod wiaze powstanie po stronie Skarbu Panstwa
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej mialy miejsce w latach 1981 — 1992, to roszczenia, ktére powod wywodzi z faktu
wydania tych orzeczen, ulegly juz przedawnieniu najp6zniej w dniu 10 maja 2002 r.

Jako podstawa rozstrzygniecia o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej wskazany zostal § 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, natomiast gdy
chodzi o pozostale koszty procesu, art. 102 k.p.c.

W apelacji od tego wyroku powdd, zaskarzajac go w czeSci oddalajacej powodztwo, zarzucil: nierozpoznanie istoty
sprawy wskutek niezasadnego, jego zdaniem, uwzglednienia zarzutu przedawnienia; naruszenie art. 232 k.p.c. i
art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw i przyjecie, ze pozwany mial mozliwo$¢
dochodzenia swoich roszczen wezeéniej oraz naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez nie wskazanie w uzasadnieniu
przyczyn nie zbadania czy podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia nie stanowi naduzycia prawa.

W oparciu o te zarzuty, powod wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powddztwa lub o jego uchylenie
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Pozwany wniost o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoSci wskazaé¢ nalezy, ze uwzglednienie przez Sad pierwszej instancji zarzutu przedawnienia
roszczen powoda, podniesionego przez pozwanego, jest uzasadnione, a skorzystanie z tego zarzutu przez Skarb
Panstwa w okoliczno$ciach tej sprawy nie moze by¢ ocenione jako naduzycie prawa i dzialanie sprzeczne z zasadami
wspolzycia spolecznego.

Nie budzi watpliwosci, ze pow6d wywodzi swoje roszczenia z, jego zdaniem, popelnionych przez pozwanego czynéow
niedozwolonych opisanych szczegbélowo w pozwie, majacych miejsce w wiekszosSci wlatach osiemdziesigtych ubieglego
stulecia, ktore doprowadzily do opisanych tam takze szkéd i krzywd powoda. W ramach podniesionego przez
pozwanego zarzutu przedawnienia powolano sie na uplyw terminéw przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody

wyrzadzonej czynem niedozwolonym, przewidzianych w obecnie obowigzujacym art. 442"V § 1 kodeksu cywilnego.

Zwrbcié nalezy uwage, ze art. 442" § 1 kodeksu cywilnego obowiazuje od 10 sierpnia 2007 r. i przewiduje, ze
roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uptywem lat trzech od
dnia, w ktéorym poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. Jednakze termin
ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesieé lat od dnia, w ktorym nastapilo zdarzenie wywolujace szkode. Zostal on dodany
ustawg z dnia 16 lutego 2007 r. o zmianie ustawy — Kodeks Cywilny (Dz.U. Nr 80. poz. 538), ktéra uchylila art. 442

k.c. Przepis przejéciowy zawarty w tej ustawie (art. 2), przewiduje, ze do roszczen, o ktérych mowa w art. 442 ")

k.c., powstalych przed dniem wejscia w Zycie tej ustawy, a wedlug przepiséw dotychczasowych w tym dniu jeszcze

nieprzedawnionych, stosuje sie przepisy art. 442( Yk.c. Oznacza to, ze w sprawie niniejszej zastosowanie ma art. 442
§ 1k.c., a zatem przepis obowiazujacy do 9 sierpnia 2007 r, jako ze wszystkie roszczenia powoda ulegly przedawnieniu
przed ta data. Uwagi te maja jednak charakter jedynie porzadkujacy te podstawe rozstrzygniecia, jak stusznie bowiem

zauwazyl Sad pierwszej instancji tre$¢ art. 442 § 1 k.c. i art. 4421 § 1 kodeksu cywilnego jest taka sama. A zatem
w odniesieniu do kazdego z opisywanych w pozwie zdarzen majacych miejsce na przestrzeni lat 1980 1992, a nawet
wlaczajac powolany tam wyrok Sadu Wojewo6dzkiego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w K. z dnia 22 maja 1997
r., z wydaniem ktorego powdd takze wigze swoja szkode, to do daty wniesienia przez niego pozwu w niniejszej sprawie,



czyli do dnia 30 sierpnia 2012 r., uplynely wszystkie wymienione w omawianym przepisie terminy przedawnienia,
zarowno trzyletnie od dnia dowiedzenia sie o szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia, jak i dziesiecioletnie,
od dnia w ktérym nastapily zdarzenia, wywolujace, zdaniem powoda, u niego szkode. Niemal wszystkie te zdarzenia,
czego powod nie kwestionuje, mialy bowiem miejsce ponad dwadzieScia lat temu.

To jest takze okoliczno$¢, ktéra ma znaczenie dla oceny zarzutu apelacji opartego na przepisach art. 232 k.p.c. i
art. 233 k.p.c. Powolywanie sie przez powoda na brak mozliwoSci dochodzenia roszczen majatkowych zwiazanych z
wydaniem orzeczen sadowych przed 1989 rokiem, w czasach kiedy prawa obywateli nie byly w pelni respektowane,
jest nieuzasadnione o tyle, ze od roku 1989 do wniesienia pozwu minely dwadzie$cia dwa lata w czasie ktérych ten
argument nie byl aktualny. Odwolywanie sie teraz do tego, ze powdd nie korzystal wowcezas z pomocy profesjonalnego
pelnomocnika takze nie moze odnie$é¢ skutku, wszak podobnie jak w tej sprawie, rowniez wezeSniej mial mozliwoéé
ubiegania sie o ustanowienie pelnomocnika z urzedu.

Znaczny uplyw czasu od zdarzen ktére powdd powoluje jako zrédlo swoich roszezen, jest tez istotna okolicznoécia
dla oceny podniesionego zarzutu przedawnienia z punktu widzenia art. 5 k.c. Sad pierwszej instancji nie przedstawil
w tym zakresie argumentacji, ale tez na ten aspekt oceny zarzutu przedawnienia zgloszonego przez pozwanego w
postepowaniu przed tym Sadem, powdd zwrdcil uwage dopiero w apelacji. W tym zakresie nalezy uznaé, ze pozwany
Skarb Panstwa, zglaszajac zarzut przedawnienia roszczenia powoda, w sytuacji gdy do tego przedawnienia doszlo,
a od uplywu terminéw przedawnienia minelo wiele lat (w skrajnym przypadku prawie trzydziesci), nie naduzyl
swojego prawa w sposob niezgodny z zasadami wspoélzycia spolecznego (art. 5 k.c.). Przepis ten, ma charakter bardzo
wyjatkowy i moze mie¢ zastosowanie w przypadku naduzycia prawa przez osobe korzystajaca z zarzutu przedawnienia
(por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z 9 lutego 2000 r., III CKN 594/98, niepubl.). Istnieje domniemanie, ze osoba
uprawniona korzysta z prawa podmiotowego w sposo6b legalny, zastugujacy na ochrone prawng. Powod kwestionujac
takie uprawnienie powinien byt wykaza¢ racjonalne przestanki swoich zastrzezen (art. 6 k.c.). Tymczasem powdd
w sposob racjonalny nie wyjaénil przyczyn dla ktérych zwlekal z wytoczeniem powddztwa (jego argumentacja w
tym zakresie zostala oméwiona wyzej). Nalezy zatem uznaé, ze zgloszony zarzut przedawnienia nie pozostaje w
sprzecznos$ci z zasadami wspolzycia spolecznego, do przedawnienia doszlo, a nieuwzglednienie zarzutu pozwanego
godziloby w spoleczne poczucie sprawiedliwoéci.

Na marginesie juz tylko wskazac¢ nalezy, ze niezaleznie od zarzutu przedawnienia, powddztwo nie zastugiwaloby na
uwzglednienie z przyczyn merytorycznych, podanych przez pozwanego w odpowiedzi na pozew. Skoro jednak apelacja
opiera sie wylacznie na wymienionych wyzej zarzutach, pozostaje tylko zwr6cenie uwagi na trafno$é argumentacji
pozwanego zawartej w odpowiedzi na pozew.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalit apelacje. Rozstrzygajac o kosztach postepowania
apelacyjnego, w oparciu o wniosek pozwanego w tym wzgledzie, nalezalo zastosowaé, podobnie jak Sad pierwszej
instancji, art. 102 k.p.c., tyle tylko, ze w tym jego zakresie, ktory pozwala na zasadzenie od strony przegrywajacej
tylko czeSci kosztow. Tu zwrdcié nalezy uwage, ze ocena czy zachodzi, przewidziany w tym przepisie szczegélnie
uzasadniony wypadek, nalezy do wladzy dyskrecjonalnej sedziego i wymaga wszechstronnego rozwazenia okoliczno$ci
rozpoznawanej sprawy, przy czym sam fakt pozostawania przez strone w niekorzystnej sytuacji finansowej nie
stanowi wystarczajgcej podstawy zastosowania tego przepisu. Zgodnie z pogladem Sadu Najwyzszego, przy ocenie
przeslanek z art. 102 k.p.c. nalezy przede wszystkim wzia¢ pod uwage fakty zwiazane z samym przebiegiem procesu,
tj. podstawe oddalenia zadania, zgodno$¢ zamiaréw stron w sprawach dotyczacych stosunku prawnego, ktory
moze by¢ uksztaltowany tylko wyrokiem, szczeg6lna zawilo§é lub precedensowy charakter sprawy albo subiektywne
przekonanie powoda co do zasadno$ci zgloszonego roszczenia - trudne do zweryfikowania a limine, a ponadto
sposéb prowadzenia procesu przez strone przegrywajacg albo niesumienne lub oczywiscie niewlaSciwe postepowanie
strony wygrywajacej, ktéra w ten sposéb wywolala proces i koszty polaczone z jego prowadzeniem. (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2011 r., sygn. akt II CZ 105/11, lex nr 1102858). W ocenie Sadu Apelacyjnego
powod, reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika powinien mieé¢ $wiadomo$é, ze jego roszczenia ulegly
przedawnieniu, a zatem domagajac sie wniesienia w jego imieniu apelacji (zostalo to podkre§lone w apelacji),
powinien mie¢ takze §wiadomo$¢ generowania kosztéw po stronie pozwanego. Dlatego, biorac pod uwage wysokoséc



kosztow jakie powod powinien ponie$é w postepowaniu apelacyjnym, zasadzenie od niego 500 zlotych z tego tytutu
uwzglednia zar6wno jego sytuacje materialna, subiektywne przekonanie o stusznos$ci zadan, jak i realng mozliwosé
poniesienia tych kosztow. O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu
apelacyjnym orzeczono na podstawie art. 99 k.p.c. w zwiazku z art. 98 § 3 k.p.c. oraz § 151 § 6 pkt 7 w zwiazku z
§ 12 ust 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu.



